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PREFACIO =&

A histéria davioléncia nas prisdes brasileiras estd ainda por ser
reconstruida. A despeito de contundentes relatos literarios e de
memorialistas que narram experiéncias pessoais como a vida nos
carceres, em especia durante avigéncia de ditaduras militares e de
regimes politicos de excegdo, ainda sdo escassos estudos capazes
de penetrar nas capilaridades dessas “instituicdes totais’, paralem-
brar um dos conceitos chaves da sociologia contemporanea.

Nas duas Ultimas décadas, € inegavel o interesse da opinido
publica esclarecida pela irrupcao da violéncia e do crime, em suas
mais variadas formas, na sociedade brasileira. Sondagens de opi-
nido, “cartas ao leitor”, reportagens cotidianas e especiais a par da
opinido de especidistas veiculadas na midia impressa e eetronica
indicam que crime e violéncia deixaram de ser problemas da 6rbita
privada e familiar para se converterem em questdo publica. Instau-
rou-se um debate a respeito de como o Estado deve combater o
crime e como deve aplicar alei e aordem. Paraaguns, aaplicacdo
das leis penais deve ser rigorosa e universal, embora sujeita as re-
gras do Estado de Direito. Para outros, a contencdo da violéncia
deve estar acima de preceitos formais, quando em foco esta a segu-
ranca dos “ cidaddos de bem”, isto é aqueles que obedecem as leis,
pagam impostos e entendem que a seguranca publica deve estar a
servico da protecdo de sua integridade fisica e de seu patrimonio
pessoal. Entre estes, ndo € raro encontrar aqueles que defendem
pena de morte ou que conferem legitimidade & acdo abusiva dos
agentes institucionais em seus confrontos com delingquentes, inclu-
sive quando tais confrontos resultam em mortes.
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Neste cendrio, as prisdes oferecem visdes ambiguas. Ora, sdo
vistas como celeiros da producédo de novos bandidos. A superpo-
pulagdo, as condigdes inadequadas de vida coletiva, a auséncia
de politicas consequentes de profissionalizaco e escolarizacéo
assim como de acompanhamento de egressos, recorréncia de cri-
mes e de circulacdo de mercadorias e objetos proibidos, desres-
peito aos regulamentos e toda sorte de violéncias entre presos e
entre estes e 0s agentes penitenciarios — tudo isso contribui para
transformar criminosos em delinquentes, conforme original tese
de Michel Foucault, em seu hoje classico Vigiar e Punir (1987).
A0 mesmo tempo, a expansdo do sistema penitenciario, que vi-
mos assistindo no Estado de S. Paulo hg, ao menos, uma década,
suscita para o publico externo imagens de institui¢gdes modernas,
assépticas e saneadas como se fossem “hotéis de cinco estrelas”
para bandidos. Contra esses hotéis, muitos argumentam que o
trabalhador comum ndo tem o beneplé&cito dos direitos, sobretu-
do o direito a habitacdo digna. Desfazer essas ambiguidades, de-
monstrar arealidade para aém dos olhares comuns e dos precon-
ceitos correntes, a par de introduzir novos termos ao debate pu-
blico com vistas a influenciar sob novas bases agueles encarre-
gados de formular e implementar politicas publicas penais é ta-
refa da investigacdo no dominio das ciéncias sociais.

Nas duas Ultimas décadas, como que impulsionadas pelos
acontecimentos, as cién-cias sociais brasileiras tém buscado res-
ponder as inquietagdes coletivas quanto ao futuro da violéncia e
do controle legal do crime nesta sociedade. Historiadores, socio6-
logos, cientistas politicos, antropdlogos, economistas, gedgrafos
e epidemiologistas tém buscado explicar, cada um a seu modo e
segundo enfoques e metodologias proprios, as raizes histéricas,
as tendéncias de evolucéo da violéncia e dos crimes, as interven-
¢Oes estatais e governamentais através de politicas publicas de
seguranca e de aplicac&o de leis penais. No inicio da década de
1990, realizei balanco daliteratura especializada (Adorno, 1993),
repertoriando os estudos existentes — suas caracteristicas e al-
cance. Dez anos mais tarde, novos balancos realizados por Alba
Zauar (1999) e por Kant de Lima, Misse e Miranda (2000) reve-
laram surpreendente crescimento do volume de estudos e pes-
quisas originais. O campo ndo apenas cresceu em numero de re-
feréncias, mas se tornou mais denso e refinado, conceitual e me-
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todologicamente mais rigoroso. Nesse universo, destacam-se es-
tudos sobre a evolucéo dos homicidios e a organizacdo socia da
criminalidade, como também andlises sobre politicas de segu-
ranca e, particularmente, estudos sobre estrutura, funcionamento
e desempenho das agéncias policiais. Embora iniciados ha mais
de uma década, recentemente vém ganhando maior atengdo estu-
dos sobre o crime organizado (ainda que 0 conceito suscite con-
trovérsias entre 0s pesguisadores e careca de fundamentos con-
ceituais sdlidos) assim como agquel es que abordam préticas puni-
tivas, sejam legais na Orbita dos tribunais constitucionais, sejam
extralegais sob a forma de justicamentos privados como s&o o0s
linchamentos. Todavia, menor atencéo tem sido conferida as pri-
sbes. Comparativamente as outras &reas da sociologia da violén-
cia, h& ainda poucos estudos, a despeito de algumas referéncias
bibliogréficas fundamentais, mesmo considerando a forte pre-
senca do crime organizado no sistema penitenciério brasileiro,
sobretudo no Estado de S. Paulo ha quase dez anos.

Neste contexto, a publicacdo deste livro € mais do que opor-
tuna. Originalmente dissertagdo de mestrado em historia, o estu-
do foi a época pioneiro e, certamente, ainda mantém este status.
No curso da transi¢cdo democratica e do retorno ao Estado de
Direito, esperava-se que a sociedade brasileira caminhasse no
sentido de sua pacificacdo interna, pois que a perseguicdo arbi-
traria a dissidéncia politica seria abolida com a nova Constitui-
¢ao de 1988. N&o obstante, a mesma conjuntura que experimen-
tou a redemocratizagdo assistiu, com enorme inquietacdo, a
emergéncia do crime em suas multiplas modalidades e, inclusi-
ve, graves violagdes de direitos humanos entre as quais a violén-
cia policial e institucional contra criminosos comuns. Logo, se
defrontaram forcas conservadoras e progressistas. Por um lado,
agueles que apostavam no endurecimento das leis penais e na
persisténcia das politicas repressivas herdadas do regime autori-
tario. De outro, agueles que creditavam as politicas promotoras
dos direitos humanos a via para lograr o controle legal e demo-
crético davioléncia. A arena dessas disputas compreendeu a mi-
diaimpressa e eletronica, 0 espaco parlamentar, os gabinetes go-
vernamentais, os partidos politicos e as academias. Estiveram
mais visiveis nas agéncias policiais, nas instituicdes encarrega-
das de assisténcia e tutela de criancas e adolescentes em conflito
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com alei e — destacadamente — nas prisdes. Foi na efervescéncia
de acontecimentos como motins e rebelides que a temperatura
dos confrontos tendeu a se elevar.

Este estudo procura justamente recuperar essa conjuntura po-
litica. Centra sua aten¢éo na politica de humanizagéo dos presi-
dios, levada a cabo, no Estado de S. Paulo, pelo governo Franco
Montoro (1982-1986), o primeiro governo civil eleito no curso
da redemocratizacdo. Esta fundada em criteriosa pesguisa docu-
mental, na imprensa do periodo, nas sindicancias instauradas
para apurar rebelides em estabelecimentos penitenciarios, em
Comissdes Estaduais de Inquérito daAssembleia L egislativa, nos
arquivos das organizactes de defesa de direitos humanos. Tem
por pano de fundo o processo de transicdo politica e 0s princi-
pais atores — governantes, politicos profissionais, agentes poli-
ciais, promotores publicos, magistrados, militantes de direitos
humanos, igrejas, especialistas, estudiosos, formadores de opi-
nido e presos — que se confrontaram no dominio da lei e da or-
dem e da luta pelos direitos humanos nesta sociedade. N&o obs-
tante confrontar a pluralidade de visoes, 0 estudo elege o ponto
de vista dos presos como eixo parareconstruir essa histériainsti-
tucional e politica.

Mais significativo, todavia, é reconhecer a recorréncia dos
problemas do sistema penitenciario paulista, de resto tributario
dos dilemas contemporaneos entre recuperar ou punir, reprimir
ou vigiar. Ainda que as raizes desses problemas datem, na socie-
dade brasileira, a0 menos da segunda metade do século passado,
€ no curso da transi¢do politica que os problemas atuais ganham
repercussao e as solucdes, herdadas do passado —isto €, aumento
da oferta de vagas mediante construcdo de novas unidades pri-
sionais — aparecam como imperativas. Seus resultados ja sdo
conhecidos: o crescimento e fortalecimento do crime organizado
nas prisdes, Cujos primeiros sinais se insinuam na existéncia das
“Serpentes Negras’, organizacdo a época denunciada por pro-
motor publico e negada pelo governo estadual.

A publicacéo deste livro vem, por conseguinte, suprir lacuna
na bibliografia especializada. A par de resgatar a memoria dos
acontecimentos tratados e da politica de humanizacado dos presi-
dios, capitaneada na esfera governamental pelo reconhecido ad-
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vogado José Carlos Dias, que tanto se empenhara na defesa dos
dissidentes politicos perseguidos pela ditadura, o livro é de uma
atualidade incontestavel. Ja ndo era sem tempo que sua publica-
Géo se fazia indispensavel.

Sérgio Adorno

Socidlogo, é professor titular do Departamento de
Sociologia (FFLCH-USP), coordenador do Nucleo de
Estudos da Violéncia— NEVUSP, coordenador

do INCT-CNPq “Violéncia, Demaocracia e

Seguranca Cidad&@’ e coordenador da Cétedra

da UNESCO para a Paz, Direitos Humanos e
Toleréncia, sediada no Instituto de Estudos Avancados —
IEA-USP e pesquisador I-B (CNPq)






APRESENTACAO n

A énfase na temporalidade, se compreendida como ambito das
mudangas e permanéncias, nd0 como categorias excludentes, mas
envolvendo movimentos contraditorios, avancos e retrocessos, pro-
pria da abordagem histérica, pode contribuir para o enfrentamento
de temas atuai s e desafiadores, como a questéo penitenciaria, direta
mente relacionada tanto as institui¢des de controle socia, quanto as
relacOes entre controle social e mudanca palitica, a seguranca ou a
insegurancga publica e a violéncia urbana.

Assim, em tempos de PCC (Primeiro Comando da Capital) e de
rebelides simulténeas, como as ocorridas em 2002, da transferéncia
de parte significativa dos presidiarios do Estado de Séo Paulo da
capital para o interior, mediante a construcéo de novas peniten-
ciarias, a discussdo das rebelifes penitenciérias ocorridas nos anos
1980 (1982 — 1986), durante aimplementacdo e o abandono da cha-
mada Politica de Humanizacéo dos Presidios no Estado de S&o Pau-
lo, no governo de Franco Montoro, as referéncias da imprensa a
Organizacao Criminosa Serpentes Negras, surgidano interior do sis-
tema penitenciario, fornecem novos parametros, além de contribuir
para a construcdo de uma histéria penitenci&ria do Estado de S&o
Paulo. Até mesmo as implicagdes dos avancos tecnol égicos no cam-
po das comunicagles, por exemplo, que tém se refletido, nos dlti-
mos anos, no aumento das dificuldades de manutencdo do isola-
mento dos presos, conforme previsto nas penas cumpridas em regi-
me fechado, ganham novo significado, quando levamos em conta as
reivindicagdes de fim da censura a correspondéncia dos presos e de
implantacdo de “orelhdes’ nas penitenciérias encaminhadas e rejei-
tadas nos anos 1980.
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E partindo desse pressuposto que propomos a publicacio de pes-
quisa que concluimos em 1991, em nivel de mestrado, que foi de-
fendidano Programa de Pos-Graduacdo em Histériada Unesp, cam-
pus de Assis, com o titulo “A recusa das grades. Rebelides nos pre-
sidios paulistas: 1982-1986".

No entanto, outra particularidade dessa pesquisa precisa ser le-
vadaem conta. Diante do papel estratégico desempenhado pelasins-
tituicBes de controle social, principamente da policia, mas também
dos presidios, durante a ditadura militar, as pesquisas sobre elas en-
frentaram dificuldades especificas, inclusive em Estados como S&o
Paulo, no qual a eleicdo de um governador de oposicéo, Franco
Montoro (entdo do PMDB), em 1982, acirrou as disputas de poder
sobre essas instituicdes, sobretudo entre o governo federal, ainda
nas maos de um militar, o general Jodo Batista Figueiredo, e o go-
verno estadual. Desse modo, trata-se também de pesguisa pioneira,
gue insere-se no limitado conjunto de trabal hos de pesquisa que en-
t&o comecavam ser realizados, cujas caracteristicas revelam, simul-
taneamente, tanto as novas possi bilidades proporcionadas pela*“tran-
sicdo politica’, quanto os seus proprios limites e contradi¢des, ma-
terializados, sobretudo, nas permanéncias identificadas.

Por fim, a adogdo de perspectiva tedrico-metodol dgica que va
loriza os presidi&rios, principamente em suas motivacoes e prati-
cas, como sujeitos da histéria da puni¢do e do controle social em
S&o Paulo, também era inovadora nos anos 1980, quando boa parte
da pesquisa foi realizada

S30 Paulo, maio de 2009.



RESUMO =&

sta pesquisateve como obyjetivo contribuir parao estudo do papel

dasinstitui¢des de controle social na sociedade brasileiraatual.
Voltada a0 esclarecimento da atuacéo das penitenci&rias, a particu-
laridade de nossa contribuicdo reside no fato de escolhermos como
foco de atencdo areacdo da populagéo carceraria ao controle dague-
la ingtituicdo e, em especial, as rebelides carcerarias ocorridas no
Estado de S&o Paulo, entre 1982 e 1986, quando a Politicade Huma-
nizagdo dos Presidios foi implementada e abandonada, durante o
governo Montoro.
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sta pesquisa tem como objetivo contribuir para o estudo do

papel das instituicdes de controle social na sociedade brasi-
leira atual. Voltada ao esclarecimento da atuagdo das penitenci&
rias, a particularidade de nossa contribui¢éo reside no fato de es-
colhermos como foco de atengdo a reacdo da populacdo prisionei-
ra ao controle daquela instituicdo e, em especial, as rebelides car-
cerarias que representam os momentos agudos desta reacéo. Desta
forma, nosso estudo acompanha o interesse especial revelado re-
centemente pela reflexdo académica para com o estudo da toda a
complexidade que envolve as rel acbes entre a criminalidade e suas
instituicdes de controle.

Para nos, transitar pela complexidade dessas relacdes exige es-
forco de compreendé-las dentro do contexto bem mais amplo do
projeto gera de implantacdo de um controle socia e disciplinar no
Brasil e especialmente no Estado de S&o Paulo, que compatibiliza o
comportamento das populacdes as necessidades de uma industria
nascente e de uma agricultura fortemente vinculada as relagdes de
um capitalismo internacional cada vez mais onipresente.

Esse esforgo de disciplinarizagdo social se desenvolve no Brasil
notadamente a partir do século XIX, quando a nascente sociedade
do trabalho comega a sentir a influéncia do pensamento pandptico
que, a partir das prisdes, inspirou a constru¢do de manicémios e
hospitais, escolas e fabricas.

Dessaforma, procuramaos seguir Ignatieff (1987, p.185-198) que
nos alerta para o fato de que o verdadeiro interesse no estudo dessas
instituicoes reside nas relacfes entre seus rituai s internos de poder e
as préticas de poder vigentes na sociedade como um todo.

A despeito das criticas de Ignatieff a abordagem de Michel Fou-
cault (1972), supomos haver algumas convergéncias no pensamento
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desses autores, principalmente quanto a questdo acima destacada
por Ignatieff e quanto a recusa em se conceber o Estado como orde-
nador social hegemanico.

De nossa parte, acompanhamos Foucault em sua concepcao de
que o poder nas sociedades contemporaneas desenvolvidas é com-
posta por uma rede de préticas e relaces heterogéneas nem sempre
emanadas do Estado, mas importantes para sua sustentacéo. No in-
terior dessarede € que os individuos sdo constituidos enquanto taise
passam a funcionar como “centros de transmissdo” de poder. Dentro
desse quadro € de absoluta importancia a atencado que este autor de-
dica para as formas de poder mais capilares, que se exercem na“ pe-
riferid’ dessa rede, por ele denominadas “micropoderes’.

Mais ainda assim € preciso considerar que Foucault teve sempre
como referéncia a sociedade europeia, onde percebeu as disciplinas
fazendo a trama social. N&o nos parece possivel ou razoavel sim-
plesmente transportar essa concepgao pandptica, enquanto catego-
ria histérica, para uma sociedade de “terceiro mundo”, onde as arti-
culacBes internas e externas sofrem, certamente, 0 peso da sua his-
tériaparticular e do lugar que ocupam (LEBRUN, 1984, p.186-187).
No Brasil, aguelas formas eficazes e sutis de adestramento ainda
convivem com préaticas brutais de dominagdo, como atesta a insis-
tente permanéncia do emprego da violéncia desmedida da policiano
controle dos seus suspeitos, desempregados e demai s cidaddos oriun-
dos das classes traba hadoras, para citar apenas um exemplo.

Por outro lado, a énfase de nosso estudo na resisténcia da popu-
lagdo carceraria do Estado de S&o Paulo ndo nos permite limitar os
subsidios do estudo aobrafoucaultiana: jafoi apontada a exiguidade
do espaco dedicado as formas de resisténcia da populacéo a esse
poder onipresente, provavelmente decorrente das dificuldades em
compatibilizar resisténciacom aideiageral de que osindividuos sdo
constituidos na mesma medida em correia propulsora do poder que
a0 Mesmo tempo os sujeita a constituir. Nesse terreno, pensar em
resisténcia exige a recusa a unilateralidade da ideia de cooptacéo.

Segundo Gandal (1989, p. 104-126), a saida encontrada por Fou-
cault para essa situacéo aparentemente insol Gvel foi o recurso a pro-
ducéo de outros poderes, através de outros saberes, com o intuito de
enfrentar determinadas préticas que |he pareciam excessivas e into-
lerévels.
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Dessa maneira, ainda que alerta aos perigos de ecletismo, recor-
remos aos trabal hos de al guns pesquisadores da histériainglesa, que
deram origem a chamada Historia Social, principamente aos estu-
dos de Thompson (1979; 1988) e as contribuicdes que nos tem trazi-
do Linebaugh (1980, p. 99-137), com sua atengdo voltada justamen-
te para o carater de acdo politica e de transformagdo social presentes
na criminalidade. A partir dessa perspectiva procuramos estudar
motins penitenciérios e, com esse objetivo, nos detivemos a um pe-
riodo curto e bem delimitado da nossa histéria recente, no qual abor-
damos essa forma bastante especifica de reacdo as relagdes de poder
vigentes.

Assim, nossa pesquisa se restringiu ao periodo 1982 - 1986,
permitindo-nos analisar as rebeliGes carcerarias corridas um pou-
co antes, durante e imediatamente depois da “ Politica de Humani-
zagdo dos Presidios” do governo do Estado de S&o Paulo que ca-
racterizou a atuacdo da Secretaria de Justica durante a gestéo de
José Carlos Dias, figura comprometida com a luta pelos direitos
humanos'.

Durante a investigagdo julgamos apropriado nos determos ndo
apenas na atuacdo dos “sujeitos principais’ — os presos — do drama
que costuma caracterizar as rebelides, mas também dos outros sujei-
tos envolvidos, cuja postura reflete muitas vezes o posicionamento
de certos segmentos sociais quanto a questao penitenciéria. Trata-se
dos funcionérios penitenciérios, diretores de presidio, autoridades
da Secretaria da Justica, policiais militares, autoridades da Secreta-
ria de Seguranca e do préprio governador do Estado, cujo comporta-
mento durante as rebelifes reflete contraditoriamente, por vezes as
diretrizes estabel ecidas pela politica carceraria vigente, e outras ve-
zes areacao negativa de setores ligados ap sistema penitenciério que
s80 contra essas diretrizes.

Procuramos privilegiar, sempre que possivel, a 6tica dos presos,
embora reconhecendo as limitacGes impostas pelas fontes consulta-
das, que mesmo nos casos em que registram depoimentos dos pre-
SOS, esses estéo muito determinados pelas condigbes em que foram
colhidos. Eles ocorrem, por exemplo, diante das autoridades ligadas

1 José Carlos Dias atuou durante a Ditadura Militar como advogado de presos politicos.
Além disso, presidiu a Comissdo de Justica e Paz da Arquidiocese de S&o Paulo.
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a0 sistema penitenciério, ou da imprensa, a quem interessava dar
provas do seu bom comportamento e da sua pronta recuperacdo, pro-
duzindo, portanto, um discurso profundamente direcionado por es-
ses objetivos. De toda maneira, esses depoimentos constituem ape-
nas uma peguena parcela das fontes consultadas, caracterizadas na
suamaior parte pelo discurso de outros segmentos sociais direta ou
indiretamente envolvidos com a questéo penitenciaria, aos quais nos
referimos acima.

A primeira fonte trabalhada foi a grande imprensa paulista re-
presentada pelos jornais: Folha de S. Paulo, O Estado de S. Paulo e
Jornal da Tarde, e asrevistas \igja e Isto €.

De acordo com essa fonte, teriam sido as seguintes as grandes
rebelides ocorridas no periodo compreendido entre 1982 e 1986°:

1. Rebelido de 29 de marco de 1982, na Casa de Detencao.
2. Rebelido de 28 de dezembro de 1983, na Penitenciaria do Estado.
3. Rebelido de 20 de margo de 1985, na Casa de Detencéo.
4. Rebelido de 12 de junho de 1986, na Penitenciaria de Araraquara.

5. Rebedlido de 15 de setembro de 1986, na Penitenciéria de Presi-
dente Venceslau.

2 Pesquisadores como Pierre Nora e Jean Lacouture destacaram o papel fundamental
desempenhado pelos meios de comunicagdo de massa junto & histéria recente, chama-
da“imediata’. Mesmo assim, ao buscarmos indicagdes sobre a metodol ogia adequada
a andlise da grande imprensa como fonte de pesquisa histérica percebemos que a sua
discussd@o ainda se encontra huma fase muito inicial. 1sso se deve, segundo acredita-
mos, a peguena penetracdo da Histéria Nova no campo da Historia Contemporanesa,
apontada por Jacques Le Goff pouco antes de alertar para a urgéncia da “conquista’
desse campo. Mas foi o préprio Le Goff quem definiu a histéria como um oficio que,
como tal, deve “forjar ferramentas, isto € métodos, e submeté-los areflexao e a discus-
s80”. Foi pensando assim que decidimos “forjar” nossos proprios procedimentos meto-
doldgicos de andlise da grande imprensa paulista no periodo estudado (1982 -1986),
recorrendo principa mente a comparacéo das informagdes por ela veiculadas com ague-
|as encontradas em fontes de outra natureza — registros das Comissdes de Inquérito da
Assembleia Legislativa e das Comissdes de Sindicancia da Secretaria de Justica. Além
disso, ao analisar os discursos veiculados por diferentes jornais diérios tivemos oportu-
nidade de identificar e distinguir os segmentos sociais que recorriam ou eram consulta-
dos por cada um deles, de acordo com suas posigdes politicas. No caso dos partidos
politicos, por exemplo, essa distingdo era transparente. (NORA, 1988, p.179-193;
LACOUTURE, 1990, p. 216-236; LE GOFF, 1990, p. 50-51 e p.5).

3 Para uma caracterizagéo de cada uma delas, ver Anexo V.
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Ao analisarmos este material percebemos que a despeito do des-
taque dado a chamada “ primeira grande rebelido da gestdo José Car-
los Dias’, a qualificagdo de “rebelido” para os fatos ocorridos na
Penitenciaria do Estado, em 28 de dezembro, no passava de mais
um artificio de setores da grande imprensa empenhados na oposi¢éo
a Politica de Humanizacdo dos Presidios, que comecava a ser im-
plantada.

Mesmo assim, decidimos estudar também esse episddio, consi-
derando tanto a especificidade da divulgacdo dada por tais setores
da grande imprensa, como os inimeros indicios encontrados de que
0s guardas penitenciarios teriam tido maior participacdo nesse su-
posto motim que os préprios presos, que ndo chegaram sequer a
deixar suas celas'.

Embora tenhamos nos detidos as rebelifes, essa fonte apontou
indicios de outras formas de resisténcia dos presos, mais individua
lizadas e cotidianas. Numa reportagem sobre a Penitenciaria do Es-
tado (“Prioridade: afuga’. O Estado de S. Paulo, 25/abril/1986, p.
15), por exemplo, a repdrter menciona casos de presos que pintam
as grades das janelas da cela de azul, ou cobrem-nas com cortinas
improvisadas, num claro intuito de amenizar a sensagcdo constante
de encerramento. Outros usam de recursos perigosos para provocar
a transferéncia para o hospital da Penitencidria, uma vez que “ali
pode estar alguém da quadrilha, 0 companheiro homossexual ou o
grude melhor”; com esse objetivo, injetam leite nas veias, cuja pro-
teina provoca uma febre proxima dos 40 graus, ou mesmo pressio-
nam uma agulha contra a gengiva, durante algum tempo, provocan-
do o inchamento das bochechas.

Algumas vezes as téticas utilizadas revelam paciéncia e criativi-
dade extremas, longamente exercitadas ao longo de anos de carcere.
E o caso de “M”, um preso tuberculoso, internado no sanatdrio da
Penitenciaria do Estado que um dia foi encontrado com um traves-
seiro de penas, inexistente nos presidios. “ Durante o banho, coloca
vamiolo de pdo do lado de fora das janelas. Quase todos os dias ha
pombos sobrevoando a penitenciaria. Pacientemente, esperava pela
cacada. Apanhava o bicho, tirava as penas. E 0 pombo? Nisso ele
também dava um jeito. Juntava todos os pedacinhos de algoddo usa-

4 Abordaremos essa suposta rebelido no capitulo 1V, item 2.
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dos nas injecBes, untava-0s com restos de margarina e preparava
umatocha. Esperava até que adirecdo do vento mudasse da abertura
da porta para a janela, transpassava o pombo num pedaco de arame
e se deliciava com a “churrascada’, narra a reportagem. Muito co-
muns também sdo as tentativas de fuga através de disfarces de médi-
cos, mulher ou de transferéncias provocadas para o Hospital das
Clinicas, através de uma fingida paralisia, por exemplo.

Uma outra reportagem sobre a Penitenci&ria Feminina (LAN-
DO, Vivien. “Vamos entrar nas celas’. Jornal da Tarde, 7/janeiro/
1986, p.17) aponta umaforma de reacdo das presididrias a“ solidao”
impostapelo carcere, diferente dapréticado homossexualismo. Trater
se do “flerte” através do “abano” e da correspondéncia com os de-
tentos da Penitenciaria do Estado. “As regras s80 mais ou menos
fixas: agarotainstala-se no ‘galinheiro’, uma parte do pétio dos pa-
vilhBes residencials, e, néo demora muito, um preso se interessa por
ela |4 de longe, atras das grades. Comega 0 romance, Cria-se uma
correspondéncia, o pretendente deve mandar algum presente.

Acreditamos, no entanto, que o estudo desse tipo de resisténcia
mais fragmentaria necessitaria de uma pesquisa mais ampla, envol-
vendo o recurso a outras fontes.

A segundafonte consultada— os registros das Comissdes de Sin-
dicancia da Secretaria de Justica — confirmou nosso enfogque sobre
0s acontecimentos do dia 28 de dezembro de 1983, na medida em
gue essa foi a Unica “rebelido” da gestdo Dias que ndo resultou na
abertura de sindicancia. O mesmo ocorreu com a primeira das rebe-
liGes que consultamos — ocorrida em marco de 1982, durante o go-
verno Maluf — que também néo resultou na abertura de sindicancia,
mas por outros motivos. Ao que tudo indica, aguele governo néo
tinha nenhum interesse em esclarecer o que tinha ocorrido durante
aquel es acontecimentos extremos, o que caracterizabem o tratamento
por ele dispensado a questéo penitenciéria.

Além da abertura de trés sindicancias referentes as rebelides
ocorridas durante 0 seu governo, o governador Franco Montoro de-
terminou ainda a abertura de uma quarta, destinada a “apuragéo dos
fatos ocorridos em 17 e 18 de junho de 1984, na Penitenciaria do
Estado e das denuincias feitas pelo juiz corregedor dos presidios, dr.
Haroldo Pinto da Luz Sobrinho, com referéncia a Organizacéo Ser-
pentes Negras'®.
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Os relatérios dessas comissdes revelaram-se bastante heterogé-
neos, o que se explica pelas diferenciadas posi¢Oes politicas dos
membros de cada comissao cuja composicao refletia, naturalmente,
uma determinada correlacdo de forcas e uma visdo do problema.

Recorremos também a coleta de material sobre a atuacdo das
entidades civis de defesa dos Direitos Humanos nesse periodo, cuja
relevancia fomos percebendo ao longo da pesquisa. Embora néo
chegue a ser volumoso, esse materia possibilitou a fundamentacéo
do papel dessas comissdes junto a Politica de Humanizacdo. Séo
principalmente relatos de visitas a presidios, documentos conjuntos
de protesto e artigos publicados na grande imprensa ou em obras
especificas.

Na ultima fase de nossa pesquisa trabalhamos com os registros
de uma das Comissdes Especiais de Inquérito daAssembleia Legis-
lativa (CEI) que atuou e foi extinta no periodo estudado. Essa co-
missao foi constituida em 1984 (regquerimento: 438/84) tendo como
presidente o deputado Antonio Resk, do PMDB e como proposta
declarada “a apuracéo da real situacdo da organizacdo policia do
Estado de Séo Paulo”.

Diante do destague dado por setores da grande imprensa paulis-
ta as modificages que vinham sendo implantadas no sistema peni-
tenciério deste Estado e principalmente as denlincias sobre a exis-
téncia da suposta “ Organizacdo Criminosa Serpentes Negras’ cons-
tituida por detentos com a finalidade de assumir o controle dos pre-
sidios, essa comissdo desviou sua atengdo para os presidios com a
finalidade principal de apurar tais denincias.

Desde 1983, ja havia sido constituida e continuava atuando nes-
se momento uma outra comissao proposta pelo deputado Eduardo
Jorge (PT) e presidida pela deputada Ruth Escobar (PMDB), “com a
finalidade de proceder a um levantamento das condicdes e irregula-
ridades existentes no sistema carcerario estadua”. Embora néo te-
nha sido possivel localizar nos arquivos da Assembleia Legidativa
0S registros dessa comisséo, pudemos perceber a hatureza do traba
Iho por ela desenvolvido, bem como os diferentes posi cionamentos
adotados pela maioria dos seus componentes diante da questéo pe-

5 Entre 17 e 18 de junho de 1984 ocorreu na Penitenciaria do Estado a greve de uma
turma de guardas penitencidrios.
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nitenciaria através dos registros da Comissdo Especial de Inquérito
gue pesguisamos, uma vez que elas desenvolveram trabalhos con-
juntos durante certo tempo, funcionando paralelamente.

Confrontando essas duas Ultimas fontes, percebemos que, se na
atuacdo das Comissdes Sindicantes da Secretaria de Justica ja se
delineavaum embate politico em torno da questdo, no caso das CEl’'s
da Assembleia Legidativa esse debate se dava explicitamente atra
vés da atuacdo dos deputados de cada partido politico ai representa-
do, podendo-se até mesmo detectar facilmente 0 comprometimento
de certos deputados com grupos diretamente envolvidos com a ques-
téo penitenciaria.

Ao proceder ao estudo dessa Ultima fonte pretendiamos encerrar
atrgetdriainicialmente proposta de percorrer os diversos discursos
produzidos por segmentos sociais importantes, envolvidos com a
guestdo penitencidria e mais especificamente com as rebelifes car-
cerarias, procurando perceber como essas rebelides foram “cons-
truidas’ ou “reconstruidas’ por esses discursos.

Através de nossos contatos com outros pesquisadores da mesma
area tivemos acesso a uma fonte imprevista, praticamente desco-
nhecida: trata-se do primeiro e Unico nimero de O Democarcere,
um jornal produzido por um grupo de detentos da Penitenci&ria do
Estado e editado em junho de 1986. De acordo com nossa proposta
de valorizacéo do discurso do homem preso, ndo poderiamos des-
considerar esse material, ainda mais por acreditarmos ser esta publi-
cacdo uma experiénciainédita no sistema penitenciario brasileiro. A
despeito de sabermos o quanto € inusitado o estudo de um Unico
ndmero de um jornal, principalmente para um historiador, conside-
ramos que se apenas os jornais de longa duragdo merecessem a nos-
sa atengdo estariamos privilegiando sempre o estudo de correntes
vencedoras, dominantes, portanto. Como ja nos lembrava Ginzburg
(1987, p.15) “trata-se de conferir aos excluidos da histériasuavoz e,
portanto seu papel”.

Procuramos problematizar ainda as relages politicas entre as
diversas agéncias envolvidas no “gerenciamento” da populagéo car-
ceréria, cuja fragmentacdo evidencia-se durante todo periodo estu-
dado. Pretendemos com isso contribuir para uma melhor compreen-
s40 da logica de funcionamento das instituicdes de controle social.
A despeito de inimeros trabal hos de pesquisadores brasileiros pro-
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duzidos nos ultimos anos® terem se deparado com tal fragmentag&o,
esse dado quase ndo tem sido problematizado, seja no que se refere
a delimitacdo formal das competéncias, sgja a atuacdo concreta, co-
tidiana.

6 Interessantes trabalhos vém sendo desenvolvidos sobre a questéo penitenciéria por pes-
quisadores do Nucleo de Estudos da Violéncia— NEV/USP; do Centro de Estudos Con-
temporaneos - CEDEC e do Centro Brasileiro de Andlise e Planejamento — CEBRAP.
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CAPITULO |

A TRANSICAO DEMOCRATICA
E OSDIREITOSHUMANOS

o Brasil difundiu-se aideia de que os Ultimos anos do Regime

Militar, iniciado em 1964, se caracterizaram como uma “tran-
sicdo democrética’. A periodizacao empregada, que Situa essa tran-
sicdo na década de 1980, é reveladora da estratégia de liderancas
politicas de segmentos das elites de encobrir os embates que vinham
caracterizando a cena politica brasileira desde a década de 1970.

Como qualificar o papel desempenhado pelas greves ocorridas
naregido do ABC (na Grande Sao Paulo) em 1978 e 19797 E quan-
to aos movimentos de bairro, contra a carestia? E a ampla mobili-
zagao pela anistia dos presos politicos e exilados, articulados prin-
cipalmente pela Comisséo de Justica e Paz daArquidiocese de Sao
Paulo, da Igreja Catdlica, e pela OAB (Ordem dos Advogados do
Brasil)?

A funcionalidade dessa conceituacdo reside, portanto, na defini-
¢a0 de uma Unica saida possivel para a ditadura— ademocracialibe-
ral —com o retorno as liberdades democréticas, dalegitimidade e do
interesse pelas questes socials, porém, sempre sob controle das li-
derancas politicas tradicionais. A ampla movimentag&o iniciada na
década anterior é desqualificada pelo discurso politico hegemonico
e relegada a0 esquecimento, restando mais uma vez uma histéria
oficia linear e harménica.

Segundo essa interpretacdo, em meados de 1982 iniciou-se no
Brasil um periodo de transicdo democratica denominado pelos go-
vernantes de “Nova Republica’. Desde o inicio essatransicdo cami-
nhou através da celebracéo de pactos entre elites, foi marcada mais
por continuidade em relagdo ao periodo ditatorial anterior, do que
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por rupturas. Os enormes contrastes econdmicos socials que sempre
caracterizaram arealidade brasileira ndo foram alterados. A despei-
to do seu cardter dindmico, o capitalismo brasileiro continuou a cal-
car-se em relages de trabalho extremamente repressivas e explora
doras.

Dentre essas permanéncias, interessa-nos comentar a auséncia
de instituicOes capazes de viabilizar as prementes demandas popu-
lares. No periodo da ditadura as relagBes entre as diferentes classes
sociais foram marcadas por relagdes de poder derivadas do cliente-
lismo e pela completa auséncia de instituicOes capazes de mediar
conflitos através de regras previsiveis, diferentes do simples uso da
violéncia; mas as mudangas sociais ocorridas nos ultimos anos da-
quele periodo ndo implicaram na criagdo de instituicdes tanto so-
ciais como politicas capazes de processar mudancas. N&o houve si-
nais de reducéo dos enormes hiatos sociais e igualmente dos gran-
des déficits de cidadania das classes populares.

Forte evidéncia dessas permanéncias foram os saques ocorridos
em S8o Paulo em abril de 1983, poucos dias apds a posse do gover-
nador Franco Montoro. A despeito do amplo apoio popular alcanca-
do nas urnas por esse governo, aquelas manifestagdes, marcadas pela
violéncia, revelaram um descrédito nasformas de representago exis-
tentes, particularmente nas da politica. Eram manifestacbes de gru-
pos extremamente diversificados. desempregados, jovens revolta-
dos e desesperancados, delinquentes, individuos pacatos normal men-
te acostumados arespeitar a ordem por medo e conformismo (traba-
Ihadores manuais, donas de casa, pessoas de classe média) e ainda
aqueles que ja possuiam alguma experiéncia de protesto coletivo
(SADER, 1983, p. 8-17).

Quanto a alteracdo nas préticas de instituicoes de cardter marca-
damente coercitivo como a policia e as prisdes, 0 que se percebe
S30, mais uma vez, permanéncias. E proprio de um Estado Demo-
cratico “tanto controle institucional do uso privado da violéncia na
resolucdo de conflitos quanto & contengdo do uso da violéncia pelo
Estado através de normas explicitas que o regulam” (PAIXAO, 1988,
p.168-199). Masaatuacdo policia continuasendo caracterizada pela
violénciadesmedida e por uma enorme autonomia gque entraem con-
tradicdo frontal com os principios bésicos de controle da violéncia
pelo Estado Democrético. A prética de tortura, que se ndo foi inven-
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tada pela Ditadura Militar (1964 - 1985) foi, sem divida, por ela
largamente aperfeicoada, continua a ser recurso cotidiano da poli-
cia. A propriaimprensa confere razoavel visibilidade a prética
através de recorrentes registros de espancamentos, de choques elé-
tricos, do pau-de-arara etc. Pinheiro menciona casos de torturarela-
tados pelaimprensa num espaco de poucas semanas no ano de 1985:

“Do Rio Grande do Sul irromperam até fotos de torturas.
Pau-de-arara — pau que é enfiado debaixo dos joelhos do-
brados da vitima, que passa entre 0s bracos com os pulsos
amarrados entre eles. A vitima é depois pendurada no pau
apoiado em dois cavaletes. Em Porto Alegre e em Sao Pau-
lo, no 35°. Distrito Policial, o pau-de-arara pode ser monta-
do na sala de chefia dos investigadores, conforme acusa o
padeiro Nivaldo de Oliveira Sales, 27 anos, que ja reconhe-
ceu alguns de seus torturadores — os investigadores Roberto
de Souza, Ademir Corseti e Célia da Costa. Todos confian-
tes e sorridentes na televisdo. Em Belo Horizonte, menores
contam como policiais enfiam ferrinhos debaixo da unha e
d&o chogue. Um garoto contou que na Delegacia de Furtos e
Roubos — “eles tiraram minha roupa e comegaram a bater
em meus pés e nas minhas méos com pedacos de borracha e
pneus’. Depois da pancadaria, Willian, como se chama o
garoto, foi submetido a uma sesséo de choques nas pernas,
queixo, pescoco e pénis. “Para doer mais, eles me coloca
ram debaixo de um jato d'agua. Pensei que ia morrer””
(PINHEIRO e BRAUN, 1986, p.144-53).

Ainda duas outras préticas completam o quadro de violéncia
policial cotidiana—adetencdo arbitréria e aexecucdo suméria. Além
da participacdo clandestina de policiais em bandos de exterminio
(“esquadrdes da morte”), as policias eiminam diariamente algumas
dezenas de cidaddos criminosos, suspeitos e inocentes. A ampla su-
perioridade das cifras de mortos pela policia em relagéo as cifras de
feridos, bem como ainsignificancia de baixas e de feridos entre as
forgas policiais, indicaque aeliminacdo fisicade “marginais’ e sus-
peitos é recurso corrente’. Umaimpunidade generalizada permeiace,
sem dlvida, sustenta estas préticas através de dispositivos criados
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pela Ditadura Militar que continuava em vigor e pela propria estru-
tura conservadora de funcionamento do Poder Judiciério no Brasil.

Nas prisdes, como nos manicomios e Febens, rel agdes marcadas pelo
desconhecimento de quaisquer direitos dos pobres, margindizados e pe-
rigosos’ em gera acabavam por determinar uma profunda precariedade
até mesmo quanto as minimeas condigdes de vida nesses lugares de reclu-
s20. Cedas superlotadas, péssmas condigdes de higiene e salde, rariss-
mas oportunidades de trabaho, caracterizavam as prisdes brasileras.

Agravando os sofrimentos decorrentes dessas condi¢des de vida
estiveram sempre presentes a tortura e 0s espancamentos, emprega
dos como punicéo a qualquer descumprimento das normas internas
da instituicao.

Mas se asituacao das prisdes eragrave, afaltade vagas obrigava
mais da metade da populagdo carceraria a cumprir pena em condi-
¢Bes ainda mais adversas has cadeias publicas®. Esta situacéo de su-
perlotacdo sofria ainda o agravamento paradoxal da ineficiéncia do
Poder Judiciario: muitos continuavam detidos quando jatinham con-
di¢bes de obter alvaras de soltura. Ha indicios, inclusive, de que
muitas das rebelides carcerérias ocorridas nos Ultimos anos teriam
sido organizadas por detentos que deviam estar em liberdade’.

1. S40 Paulo na transicdo democr ética

m S&o Paulo, a transicdo democrética ef etivou-se com a posse

do governador Franco Montoro, em 1983, eleito por voto dire-
to. Mas 0 seu governo refletia a heterogeneidade do partido que o
elegeu, o PMDB (Partido do Movimento Democrético Brasileiro),
herdeiro do velho MDB, Unico partido de oposi¢éo que a ditadura
permitiu funcionar legalmente.

7 Interessante pesquisa sobre essa questdo foi desenvolvida pelo Nicleo de Estudos da
Violéncia (USP), sob a coordenagéo do professor Paulo Sérgio Pinheiro.

8 Ascadeias publicas, vinculadas a Secretaria de Seguranga PUblica deviam ser destina-
das apenas a detencdo provisoria daguel es que aguardam julgamento.

® A sindicancia referente a rebelido de marco de 1985 informa que naquela ocasido 100
homens continuavam presos na Casa de Detencdo, a despeito de ja terem cumprido
suas penas.



A TRANSICAO DEMOCRATICA E OS DIREITOS HUMANOS 35

Em relacéo ao seu vice-governador e futuro sucessor, Franco
Montoro representava uma corrente mais progressista do partido,
enguanto Orestes Quércia estava ligado a setores mais conservado-
res. A composi¢cdo do secretariado estadual também refletia essa
heterogeneidade, a pasta da Secretaria de Justica coube ao advoga
do Jose Carlos Dias, figura intimamente envolvida com a luta pelos
direitos humanos travada principa mente por entidades civis ligadas
algreja Catdlica. Essas entidades estiveram empenhadas, durante o
periodo da ditadura, naluta pela defesa dos direitos dos presos poli-
ticos e deram continuidade a esse trabalho através da extensdo das
mesmas reivindicagdes aos presos comuns, com 0s quais muitos ex-
presos politicos haviam convivido durante a detencdo. A gestdo José
Carlos Dias foi inteiramente pautada por essas preocupagoes.

Mas a existéncia de for¢as com posi ¢oes até antagdnicas quanto
a questdo da justica e da seguranca publica no préprio Governo Es-
tadual foi, segundo nossa hipétese, um dos fatores responséveis pela
limitac&o e pela vulnerabilidade das medidas propostas pela Palitica
de Humanizagdo dos presidios que se procurou implantar na gestéo
Dias. O préprio secretério substituiu cinco vezes a direcéo da Peni-
tencidria do Estado®, aternando nomes identificados com a Huma-
nizacdo com outros que defendiam condutas mais “duras’. Acredi-
tamos que essas nomeacdes refletiam momentos da correlacéo de
forcas que disputava a orientacéo do governo estadual.

As substitui¢des ocorridas na penitenciaria refletiam, de certa
forma, o que ocorreu com a Politica de Humanizacdo e com a con-
duta do secretério Dias quanto a questdo carceréria. Percebemos, ao
longo da sua gest&o, um sutil “endurecimento” no discurso, embora
em linhas gerais, 0s pressupostos basicos tenham sido mantidos.

Com a proximidade do periodo eleitoral, no entanto, ganharam
espaco no interior do partido agueles que adotavam posicoes mais
duras no tratamento da questéo da seguranca como um todo. O cha
mado “ pacote da seguranca’, lancado pelo ent&o vice-governador e
candidato a sucessao estadual, Orestes Quércia, congtitui-se como
marco da vitoria desses setores mais reacionarios do PMDB, ao pro-

1 Osdiretores que se sucederam na Penitenciaria do Estado durante a gestdo Dias foram:
Luiz Gonzaga Barbosa, Rui Toledo Joely, Alberto Angerami, Jodo Antonio Rodrigues,
Nazi Curi Mezerani e Victor Stepan de Andrade.
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vocar a demissdo do secretario Dias, em junho de 1986, com conse-
guéncias graves para 0s que viviam nas prisoes.

Procederemos a seguir a discussdo da referida Politica de Hu-
manizacdo, atentando principa mente para seus principais impasses.

2. A Politica de humanizacéo dos presidios

partir das fontes pesquisadas e de uma comparacéo entre as

mudancas no tratamento da questdo penitenciéria tentadas em
Sé0 Paulo e as situacBes de Minas Gerais e do Rio de Janeiro, con-
forme se encontram expostas no relatério apresentado pelos pesqui-
sadores Antonio Luiz Paixdo e Edmundo Campos Coelho a Funda-
¢a0 Jodo Pinheiro em 1984, percebemos que eram as seguintes as
principais medidas propostas pela Politica de Humanizag&o dos Pre-
sidios que marcou a atuacdo da Secretaria de Justica de S&o Paulo
no periodo compreendido entre margo de 1983 e junho de 1986%,
enquanto esteve a sua frente José Carlos Dias:

1. aumento do nimero de vagas do Sistema Penitencidrio Paulisa a
previsio erade que fossem abertas 2.170 novas vagas, dém de 2.800
vagas “atificials’ (celas ocupadas por um sO detento que passaram a
ser ocupadas por dois), até o fina do governo Montoro;

2. criagdo de canais diretos de comunicagdo entre 0s presos e 0s
juizes corregedores e entre agueles e a Secretaria de Justica atra-
vés das “ Comissdes Solidariedade” e de urnas distribuidas pelos
corredores dos presidios. Essas comissies seriam constituidas por
representantes dos detentos, eleitos por voto direto, sendo elegi-
velis todos aqueles que ndo tivessem cometido atos de violéncia
contra companheiros e guardas, dentro do presidio; o tamanho de
cada comissdo seria proporciona ao nimero de detentos do pre-
sidio e deveria haver representantes de todos os pavilhdes e alas;

3. criacdo de comissdes de guardas penitenciérios;

11 Embora parte desse relatério tenha sido publicada, utilizamos o texto integral apresenta-
do a Fundag&o Jo&o Pinheiro. “Caracterizagdo da Populagdo Prisiona: Minas Gerais e
Rio de Janeiro”. Relatério de Pesquisa— Fundacdo Jodo Pinheiro, Minas Gerais, 1984.

2. Para uma cronologia mais detalhada, ver Anexo IV.
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4. fim da censura a correspondéncia dos detentos;

5. implementagdo da assisténcia juridica aos presos, umavez que a
morosidade no exame dos processos € apontada por diretores de
presidio e pelos proprios detentos como uma das principais cau-
sas das revoltas;

6. permissdo para as “visitas conjugais’, encontros nas celas entre
0s detentos e suas esposas, noivas e namoradas, nos dias de visita

Nesse quadro evidencia-se a auséncia de medidas concernentes
a questdo do trabalho carcerario. Tal omissdo parece confirmar-se
nas inimeras referéncias a oficinas desativadas ou obsoletas, a ex-
ploragdo irregular de trabalho carcerério e & ociosidade®, frequentes
nesse periodo de vigéncia da humanizacgo.

Através do contato com outros pesguisadores tomamos conheci-
mento deumapesquisasignificativamenteintitulada* O traba hador preso
no Estado de S&o Paulo (passado, presente e expectativas)”, encomen-
dada pela Fundac&o Estadual de Amparo ao Trabalhador Preso
(FUNAP), 6rgdo da Secretaria de Justica, ao Centro Brasileiro de
Andise e Plangamento (CEBRAP). Com apoio financeiro de um
orgéo internacional, a Nederlandse Organisatie voor Internationale
Onitwi kkelingssamenwr king (NOV 1 B), essapesquisainiciou-seem agos-
to de 1985, portanto durante a tentativa de Humanizag&o dos presidios
paulistas. Deixando de lado todos os preconceitos que caracterizam o
tratamento desse tema“, dois objetivos bésicos foram propostos:

1. tracar um perfil da populacéo envolvida nos programas da FU-
NAP, fundamental mente os presos no sistema penitenciario sob a
responsabilidade da Secretaria de Justica;

13 Em depoimento prestado a Comissdo Especial de Inquérito daAssembleia Legislativa,
o diretor de qualificagéo da Penitenciaria do Estado, José René Pires de Campos, de-
clarou que quando assumiu esse cargo, em maio de 1984, todas as oficinas estavam
paradas por falta de matéria prima. Informou ainda que a Ginica atividade explorada por
uma firma no interior da penitenciaria era a costura de bolas, que acabou gerando o
chamado “patronato”, “a explorag@o do preso pelo preso, através do pagamento em
cigarros’. Tal atividade estaria em vias de erradicacéo.

4 Preconceitos sobre o perfil da populago carceréria, aparecem, por exemplo, no discurso
do deputado Artur Alves Pinto, do PDS, durante depoimento de José René Pires de Cam-
pos a Comissdo Especia de Inquérito da Assembleia Legislativa. Naquela ocasido esse
deputado insistia em afirmar que “amaioria dos que estéo la dentro sdo psicopatas’.
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2. examinar as possibilidades de reinser¢éo dos egressos do sistema
penitenciario no mercado de trabalho do Estado de Séo Paulo.

Ciente do evidente fracasso das escassas tentativas de se promo-
ver o trabaho carcerério, a equipe do Secretério de Justica buscou
respaldar-se primeiro em informacfes confiaveis sobre a clientela
envolvida, antes de tragar diretrizes para o tratamento desta quest&o.

O segundo objetivo apontado sugere que o trabalho carcer&rio
estava sendo entendido como meio de profissionalizagdo do homem
preso, portanto como fator de ressocializagéo.

Tracando um solido perfil da populacdo prisional deste Estado
no tocante a idade, cor, sexo, loca de nascimento, instrucdo, estado
civil, filhos, religi&o e, principalmente, ao seu perfil ocupaciona®s, o
relatorio desta pesquisa apontou conclusdes que fundamentaram
NOSSO pressuposto de que € um segmento da classe trabal hadora que
Se encontra encarcerado:

“Se 0 criminoso pintado pel os meios de comunicagdo de mas-
sa, pelo senso comum e pelos politicos que exacerbam as
convicgOes nele arraigadas (em geral por um mecanismo
social de producéo de conhecimento, ideologia fundado em
preconceitos) no imediatismo eleitoreiro, se este criminoso
tem o perfil de um marginal ocioso, que fez do crime profis-
S0 e que ndo tem o trabalho em seu universo de sociabilida-
de, ent&0 esse criminoso nN&o se encontra no interior das pri-
sfes. Ao contrério, estas estdo abarrotadas por pessoas que
em suamaior partetiveram histériaocupacional definidanos
padrdes do extrato populacional a que pertencem, tendo
mantido empregos regulares nos diversos setores da vida
econOmica’.

5 Esterelatorio de pesguisainforma que aimensa maioria da populagéo prisional do Esta-
do tem menos de 39 anos de idade; quase 60% nasceu neste Estado; mais da metade é
composta por ndo brancos; é baixo o indice de analfabetos; € baixo o indice de mulheres
cumprindo pena; a grande maioria é casada (a0 menos consensua mente) e possui no
méaximo dois filhos. Apenas 1% nunca trabalhou; metade dela teve sua primeira ocupa-
¢80 entre 11 e 14 anos e 1,4 entre 5 e 10 anos. “ O trabalhador preso no Estado de S&o
Paulo (passado, presente, expectativas)”. Relatdrio de pesquisa encaminhado a Fundagédo
de Amparo ao Trabalhador Preso. CEBRAP. Séo Paulo, 1986, p. 96-8.
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Um interessante quadro foi tracado também sobre as relactes
entre seu passado ocupacional e as suas perspectivas futuras. De
acordo com os resultados da pesquisa em questéo, a condenagdo
representou uma interrupcdo efetiva da trajetéria de emprego para
metade da populacdo penitenciaria’®. Ta dado, aparentemente para-
doxal numa sociedade fundada no principio do trabalho como a so-
ciedade capitdista, possivel mente esta estreitamente rel acionado com
o caréter subdesenvolvido do capitalismo brasileiro, marcado pela
presenca permanente de grandes contingentes de desempregados.

Concluida em julho de 1986, quando a equipe que a havia enco-
mendado e propiciado as condi¢des necessarias a sua plena execu-
¢ao' jAndo ocupava a Secretaria de Justica, os resultados dessa pes-
quisa ndo chegaram a embasar nenhum plano voltado para o traba-
Iho carcerério.

Assim, se por um lado a propria existéncia dessa pesquisa evi-
dencia o propdésito dos responsaveis pela Politica de Humanizagdo
de reformular a concepcéo de trabalho carcerario, por outro lado, a
data de sua conclusdo confirma os depoi mentos mencionados sobre
a auséncia de interferéncia efetiva junto a essa importante questéo.

Dentre as medidas ef etivamente propostas, sabe-se que as tenta-
tivas de estabelecer mecanismos que possibilitem ao detento a vei-
culagdo de suas reivindicacdes e dentincias enfrentaram muitos obs-
taculos. A utilizagcdo das urnas, significativamente uma das Unicas
medidas que ndo despertou inicialmente a resisténcia dos guardas
penitenci&rios, logo foi suspensa a pedido da “Comissdo Solidarie-

16 “Mais da metade da populagéo prisional do Estado encontrava-se ocupada na ocasido
da priso. Dos outros 45% que estavam desempregados, 37% haviam perdido o empre-
go ha 6 meses ou menos’. “O trabalhador preso no Estado de S&o Paulo (passado,
presente, expectativas)”. ldem, p. 84.

17 “Valeressaltar que a garantia para que a pesquisa se conduzisse segundo critérios con-
sagrados pela metodol ogia cientifica passava pela liberdade de acesso dos pesquisado-
res aos arquivos e aos registros dos estabel ecimentos penais; pela auséncia de qual quer
intervencéo externa nas entrevistas; pela livre decisdo dos pesquisadores quanto ao
planejamento, aos métodos de coleta de dados e andlise; pelo assegurado das informa-
¢Oes prestadas individualmente. Todas essas condicoes foram expostas previamente e
aceitas pela FUNAP. E necessério, no entanto e desde logo, ressaltar que, sem a pronta
compreensdo e afirme autoridade do Dr. José Carlos Dias, entdo Secretério da Justica,
secundo pelo Dr. José Roberto Antonini, coordenador da COESP, e pela Dra. Sandra
Amaral de Oliveira Faria, diretora executiva da FUNAP, teria sido dificil assegurar tais
requisitos’. Idem, p.5.
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dade”, sob alegacdo de que os guardas vinham controlando aquele
mecanismo. A propria comissao ficou encarregada de entregar a cor-
respondéncia ao juiz corregedor ou ao secretario de Justica.

De acordo com depoi mentos desse secretério e de alguns de seus
assessores a Comissdo Especia de Inquérito da Assembleia Legis-
lativa, as comissdes de presos ja existiam durante o governo Maluf,
embora possuissem caracteristicas diferentes'®. Tal ideia vinha ao
encontro das propostas da equipe do novo secretario que pleiteava a
extensdo dos principios democraticos também as instituicdes peni-
tenciarias.

Rejeitavam, no entanto, a constituicdo de corpos de representa
cdo “pelegd’, escolhidos pelos administradores penitenciérios, ou
mesmo os tradicionais acordos com as liderangas “ naturais’ dos pre-
sos que acabariam valorizando a ascendéncia obtida no “mundo do
crime’. A opcdo encontrada foi a eleicdo direta, através do voto se-
creto, devidamente regulamentado (Ver anexo I1). Esse regulamento
estendia o direito de voto a todos os presos, tornando inelegiveis
apenas aquel es que tivessem cometido violéncia contra companhei-
ros ou funcionarios durante o cumprimento da pena.

O suposto motim de 28 de dezembro de 1983 (Ver anexo V), ao
qual janos referimos rapidamente naintroducéo deste trabalho, fun-
cionou como agilizador da constitui¢do desse corpo de representan-
tes dos presos, ha medida em que apontava para a necessidade pre-
mente de se criar novos canais de comunicagdo entre presose adire-
¢ao do presidio. Nesse sentido, o tumulto provocado por um grupo
de guardas penitenciérios, caracterizado como motim de presos por
setores da grande imprensa, objetivando o arrefecimento do secreté&
rio Dias e de sua equipe em seus propésitos de implantar uma nova
politica penitenciaria, acabou saindo ao revés, ja que acabou por
apressar a instalagéo das comissdes de presos.

Em marco de 1984, um ano apds a posse do secretério Dias,
realizaram-se elei¢des na Penitenciaria do Estado. A partir dessa
primeira experiéncia de representacao dos presos, “ Comissdes Soli-
dariedade’ deveriam ser eleitas também nos outros presidios paulis-

18 A primeira experiéncia de grupos de representaco em instituicGes penitencidrias de
que se tem noticia, ocorreu nos anos 50, em uma penitenciaria americana. SYKES, G.
The Society of Captives. Princeton: University Press, 1958.
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tas, mas isso nunca ocorreu. A oposi¢do desencadeada por essa ex-
periénciana Penitenciariafoi o suficiente paraimpedir a sua difusdo
e restringir asua duracdo, a despeito dasinumeras indicaces de que
a violéncia interna tinha baixado durante o periodo de sua plena
atuacao®.

Na sindicancia referente ao movimento dos guardas e as deniin-
cias sobre“ Serpentes Negras’ encontramos al guns documentos pro-
duzidos pela comissdo de presos. O artigo 7 do estatuto da “Comis-
sd0 Solidariedade dos Presos da Penitenciaria do Estado”, redigido
pela prépria comissao® define assim seus objetivos:

“Todos os trabalhos dever&o visar ndo sO 0 progresso material
e espiritual da populacéo, mas aampliacdo do sistemade pro-
ducdo e trabalho e educagdo na Penitenciéria em lato sentido.
Nesse sentido deverdo ser estimulados todos os trabalhos como
deverdo ser divulgados a populagdo carceréria estes objetivos
como um principio de integracdo democrética em busca de
um amplo relacionamento e participacdo comunitéria’.

Os outros documentos, cartas dirigidas por comissoes de preso a
diretores de presidio ou até a Secretaria de Justica, demonstram, no
entanto, que o principal papel desempenhado por essas comissoes
foi o de denunciar e reivindicar em nome da populagéo carceraria.

Em carta dirigida pela comissdo de presos da Penitenciaria ao
secretério Dias e a Comissdo Teotonio Vilela de Direitos Humanos,
em meio a expressdes como “denudincias Buténtescas’, “problemas
ofidicos que ora nos picam os calcanhares’. “ paraferndlia ofidica’,
e referéncias a autores como Foucault, Marx e Tolstoi, aquela co-
missd0 procura refutar as dendincias sobre a existéncia das “ Serpen-
tes Negras’.

19 Segundo depoimento de Maria Inés Sampaio, assessora para Assuntos Penitenciarios
da Secretaria da Justica, uma estatistica, realizada na Penitenciaria do Estado revelou
que, desde 1959, o menor indice de mortos entre presos ocorreu entre janeiro e maio de
1984. Esse depoimento foi prestado a Comissao Especial de Inquérito da Assembleia
Legislativa.

2 Além desse estatuto redigido pela“Comissdo Solidariedade” (Ver anexo 1), havia também
um regulamento dessa comiss&o, redigido pela direcéo da Penitencidria (Ver anexo Il).
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Apbs longa explanag@o sobre “a prisdo no contexto socia que
atravessamos’ e sobre a Situagdo dos direitos dos presos em paises da
Europa e América Latina, reivindicavam que em Séo Paulo também
esses direitos fossem respeitados. Nessa carta, 0s seus principais ob-
jetivos — veiculagdo de dentincias e reivindicagdes da populagdo car-
ceréria— sd0 explicitados ao longo de todo o texto (Ver anexo II1).

Em outra carta datada de 9 de agosto de 1984, a mesma comissao
de presos protesta veementemente contra o retrocesso representado
pela subgtituicdo do antigo diretor Rui Toledo Joely, pelo delegado
Alberto Angerami. O tom da carta é duro e enfético, manifestado atra-

Vés de expressdes como “tanto se fez que a casa se desfez”, “ingtinto
repressor” , “medieval regimento interno”, para citar apenas algumas.

Apbs criticar explicitamente cada um dos setores mais proble-
méticos da penitenciéria e propor algumas solucgdes, a carta termina
solicitando providéncias urgentes, caso contrario haveria uma para-
lisacdo geral e pacifica de todas as atividades exercidas pelos inter-
nos no estabelecimento. A frase final merece ser citada: “Assim sen-
do, e conscios dos nossos direitos e deveres, na mais perfeita OR-
DEM, DISCIPLINA E PAZ aguardamos’?.

A conclusgo dessa carta aponta ho sentido de que novas téticas
reivindicatérias passaram a ser empregadas, mais semelhantes as
préticas de outros segmentos da sociedade, menos incisivas e vio-
lentas que agquelas utilizadas antes dos presos elegerem seus repre-
sentantes.

Nas reivindicagdes dessas comi ssies percebemos certo cardter pon-
derado. Os presos reivindicam o cumprimento da lel, através de solu-
¢Oes viavels, como a distribuico raciona de materia de higiene, lim-
peza e de cobertores, o fim dos espancamentos, o direito ao trabaho etc.
Ha um item na carta ora citada sobre o chamado “regime de prova’ da
Penitenciéria que fundamenta e enriquece essa abordagem:

“Os Internos que aqui chegam sdo submetidos a um corte de
cabelo (careca) e sG0 poucos 0s que recebem um minimo de
roupa, e so colocados numa cela sem colchdo, onde ao invés

2 Carta localizada entre os registros da “Sindicancia dos fatos ocorridos em 17 e 18/06/
1984, na Penitenciariado Estado e das dentincias feitas pelo Juiz Corregedor dos Presidios,
Haroldo Pinto da Luz Sobrinho, com referéncia a organizagao ‘ Serpentes Negras'™”.
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de cumprir 30 dias de prova, para sua adaptacdo na Casa, 0
mesmo acaba cumprindo 60 dias ou mais, ja havendo caso de
internos cumprirem 70 dias. Solicitamos uma maior obser-
vancia e a reformulacdo deste regimento altamente pernicio-
s0 e nefasto a integridade do cidaddo. Para se submeterem
também aos exames de praxe odontol 6gico, médico, etc., ndo
ha necessidade de permanecer tantos dias trancados, 30 dias
sdo suficientes’.

Ora, se por um lado a carta criticaduramente 0 Regimento I nter-
no? da Penitenciéria responsabilizado pelo desrespeito a “integrida-
de do cidaddo”, por outro lado, diante de uma préatica claramente
direcionada a quebra de qualquer resisténcia do preso a nova vida
imposta pelainstituicdo carcerdria, €lareivindica apenas que ostrin-
tadias sgjam respeitados. Este fato indicaimplicitamente que a per-
manéncia numa cela sem colchdo durante trinta dias, paraque sgam
feitos alguns exames superficiais, jafoi assimilada e, portanto jando
€ questionada.

A partir desse e de outros indicios similares optamos por abor-
dar o comportamento dos presos tendo como referéncia seu carater
ambiguo, determinado por umalonga vivéncia sob a dominacéo, da
qual pode resultar essa capacidade de mesclar resisténcia e confor-
mismo numa mesma manifestacéo.

2.1. O Democarcere: um jornal de presos

No final dagestéo do secretario José Carlos Dias, mais especifi-
camente nos primeiros meses de 1986, ocorreu na Penitenciaria do
Estado, por iniciativa de um grupo de cerca de vinte detentos, a pu-
blicacdo de um jornal produzido por eles mesmos e destinado a po-
pulacdo dagquele presidio.

2 Existem muitas criticas a esse Regimento Interno da Penitenciéria, elaborado nos anos
1920 e adaptado em 1978, durante a gestéo de Manuel Pedro Pimentel, considerando
muito retrégrado. Havia um projeto de que regimentos padrfes fossem elaborados para
todos os presidios do Estado.
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Pelo que sabemos, foi uma experiénciainéditanos presidios que
se tornou possivel gracas a essa conjuntura politica favoravel a con-
cessao de alguma cidadania aos detentos. Mas devido a sua prépria
fragilidade, essa conjuntura modificou-se rapidamente, fadando a
Unica imprensa carceraria de nossa historia a uma existéncia brevis-
sima, a ponto de apenas O Democércere de nimero 1 ter sido im-
jpresso.

Quanto aimportancia deste documento, vale a penainvocar aqui
o testemunho da historiadora Michelle Perrot; embora se refira ao
sistema penitenciario francés, ela ndo deixa divida a esse respeito:

“Os verdadeiros rebeldes sdo raros pelo, menos ndo escre-
vem... Convém indagar as razdes desse siléncio, imposto e as
vezes escolhido. Uma tripla muralha cerca os prisioneiros:
em primeiro lugar o analfabetismo... a instituicdo opde um
segundo e terrivel obstéculo: elarecusaa palavra e esconde o
escrito, quando ndo o destrdi. Por fim a vergonha socia, o
estigma infligido pela prisdo recalcam o testemunho... Num
mundo hostil somente os grandes revoltados, ou os grandes
condenados, ousam falar. Os outros, a massa de reclusos, en-
terram-se no siléncio: quando libertados, s6 tém uma obses-
sf0: fazer esquecer o passado, para serem aceitos. (PERROT,
1988, p. 238)".

Com referéncia ao seu contelido, encontramos na pégina 2 desse
jornal 0s nomes que compuseram o seu “expediente” dividido em
um editor, um diretor de redagéo, trés redatores, trés diagramadores,
um relagdes publicas, um datilografo e treze colaboradores, dentre
0S quais se encontravam um professor e um pastor protestante que
prestavam servicos na Penitenciaria.

Quanto aos artigos, percebemos que a maioria deles apresenta
se como canal de expressdo das preocupacdes individuais de cada
autor preso, sem revelar qualquer pretensdo de representatividade
com relacdo as ideias da populacéo daquela penitenciaria, composta
por cerca de 1.300 presos. A variedade das ideias veiculadas, tanto
individual, como coletivamente, por esse grupo, € um indicio claro
da diversidade que caracteriza tal populagéo.
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Dentre as muitas preocupagdes manifestas, as mais frequentes séo
aguelas relativas a sua vida cotidiana no presidio. Sao temas facilmente
percebidos por qualquer pessoa como fundamentais a um detento, tais
como, aasssténciajudicidria e a Stuacdo da Justica no Brasil, a super-
lotacéo carceré&ria, a precariedade do atendimento médico, a ociosida
de, afdta de esportes e da assisténcia religiosa no presidio; como tam-
bém outras, aparentemente mais mildas e dificilmente imaginéveis por
guem vive do lado de fora dos muros, quais sgam, as reivindicactes
para se usar bigode e relégio de pulso, ou asmplesinstalacéo de “ore-
IhGes’ telefénicos nos patios. Entretanto, outras reivindicagbes, mais
estrutural's, voltadas a reconquista da cidadania perdida, como o fim da
censura a correspondéncia e o direito ao voto também apareceram.

Essas Ultimas reivindicacbes apontam no sentido de que, embo-
ra excluidos da sociedade, muitos detentos mantinha-se atentos para
0 que ocorria nessa sociedade, ansiando por exercer sua cidadania,
ainda que limitada pelos muros da prisdo. Confirmando essas preo-
cupacles, O Democércere dedica amplos espagos a discussdo da
guestdo da mulher e do menor abandonado na sociedade atual.

Mas se a recusa a uma alienacdo total da sua cidadania revela
uma inegavel resisténcia as préticas institucionais, quando se tratou
de decidir quem financiaria O Democarcere, a oferta da COESPE
(Coordenadoria dos Estabel ecimentos Penitenciarios do Estado) foi
aceita, sem que, aparentemente, se cogitasse sobre o atrelamento dai
decorrente. Delineia-se assim a ambiguidade que parece caracteri-
zar 0 comportamento desse grupo de presos.

Embora tratando de outro tema, a questdo da cultura popular,
Marilena Chaui propde uma linha de abordagem que aparece ade-
quar-se também a compreensdo deste comportamento dos presos.
“Tavez sgja mais interessante considera-lo ambiguo, tecido de ig-
noréncia e de saber, de atraso e de desgjo de emancipacdo, capaz de
conformismo ao resistir, capaz de resisténcia ao se conformar. Am-
biguidade que o determina radicalmente como légica e prética que
se desenvolve sob a dominagio (CHAUI, 1987, p.124)".

Outro trago marcante nesta producado carceraria € seu caréter uté-
pico gque ja comega a aparecer no titulo, O Democarcere, que propu-
nha numa Unica expressdo a conciliagdo do inconcilidvel, como se
fosse possivel democratizagdo de uma instituicdo de cardter emi-
nentemente totalitério e violento como a prisao.
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Héa uma ambiguidade quanto aos destinatarios das mensagens
veiculadas que também parece fundamentar-se nesse caréter utépi-
co. Inicialmente, no “editoria”, declara-se que um dos principais
objetivos do jornal € modificar aimagem que a populacdo, de modo
geral, tem do homem preso, imagem esta construida pela chamada
“imprensa marrom”; como se O Democarcere fosse uma producdo
“intramuros’ destinada a populagéo “extramuros’. Ja na se¢do de-
nominada “Vamos dar as maos’, o seu objetivo rea surge explicita-
mente, quando se declara sua pretensdo de ser um veiculo para as
manifestagdes do homem preso, destinado aos seus pares, ou sgja, a
populagdo carceraria.

Evidencia-se assim uma diferenca, ao nivel do desgjo desse gru-
po de presos, quanto ao publico amejado e o publico acessivel, di-
retamente relacionada com a limitacdo dos objetivos propostos.
Embora a abertura de um canal de manifestacdo para essa popula-
¢do t8o destituida de direitos se constituisse, sem divida, numa con-
quista, ndo se perdiam de vista as inumeras possibilidades contidas
nessa conquista, como por exemplo, de funcionar como um meio de
comunicacdo com a populagdo externa.

Outro temaguefoi abordado por dois diferentes detentos de uma
perspectiva comum, foi 0 tema do sonho. Ambos descreveram so-
nhos com sociedades mais justas; Jodo Paulo comenta que o direito
de sonhar € um dos poucos direitos que ainda possuia, enquanto
Henrigue Maoreno, num estilo mais direto, conta apenas que seu so-
nho tinha sido interrompido pela chegada do “boieiro”? e que acor-
dara com raiva.

Mas se 0 sonho, no sentido mais pleno, curiosamente definido
pelo “Aurélio” como “uma sequéncia de fendbmenos psiquicos
involuntérios que ocorrem durante 0 sono, como fantasia, ilusdo, aspi-
racao”, foi percebido como possibilidade de ultrapassar as grades e
atingir uma liberdade ainda que momentanea e ilusoria, ao abordé-lo
esses homens presos ndo podem deixar de pensar na escassez e na
precariedade das liberdades que concretamente possuem.

Umaterceira caracterizacdo dessa utopia carceréria aparece nas
inimeras mensagens de esperanca, seja no aperfeicoamento e na

% O *“boieiro” é o detento encarregado da distribuicao das refeicdes nas celas.
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permanéncia do jornal, sgja na Politica de Humanizacdo dos Presi-
dios. Enquanto os artigos estavam sendo redigidos, osiniimeros obs-
taculos enfrentados por essa politica e por seus idealizadores ja se
revelavam intransponiveis e o setor do partido do governo estadual
(PMDB) que a sustentava tinha sua derrota ef etivada dentro do pro-
prio partido. Assim, todo respaldo encontrado por aquele grupo de
presosfoi em seguidaretirado e o primeiro nimero de O Democarcere
tornava-se também o Unico.






CAPITULO 11

A OPOSICAO A POLITICA
DE HUMANIZACAO

O caraer necessario, mas limitado das medidas propostas pela
Humanizac&o dos Presidios indica que nunca se chegou a questio-
nar as funcdes de violéncia e punicéo, préprias do sistema peniten-
Ciério, mas apenas procurou-se executérlas através de métodos mais
especializados e, portanto, menos violentos. O que se percebe é que
essas ateragdes ndo fogem da direcdo geral do velho Modelo Pa
noptico proposto por Jeremy Bentham, baseado natotal transparén-
cia e visibilidade do cércere e dos corpos, mas avesso a brutalidade
fisica

Entendemos que esse cardter moderado era decorrente da au-
séncia de coesdo politica do governo estadual em torno da questéo
penitenciaria e acabou por dificultar o envolvimento efetivo das en-
tidades civis de defesa dos direitos humanos em favor da implanta-
¢ao dessa politica carceréria.

Além disso, na ocasido desencadeou-se uma série de reagdes de
certos segmentos da sociedade, tais como guardas penitenciarios,
juizes e alguns 6rgdos da grande imprensa, principa mente dos jor-
nais O Estado de S. Paulo e Jornal da Tarde. O papel individual
desempenhado por cada um desses setores na oposi¢ao a Humani-
zaga0 sera abordado nos proximos subitens.

1. A atuacdo dos guardas penitenciarios

m pesquisa promovida pelo CEDEC (Centro de Estudos Contem-
poréneos) Fischer e Abreu andisaram o sistema penitenciario do
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Estado de S&o Paulo no periodo compreendido entre 1950 e 1985, na
qual concluiram que a “expanséo fisica do sistema funciona como im-
perativo politico que mascara a indefinicdo do estado sobre como ope-
racionalizar o controle socid que sustentaaambiglidade ideol6gicaem
gue se baseia 0 Sstema penitenci&io” (FISCHER e ABREU, 1987, p.
31). Diante do vécuo deixado por tal omissdo, ingtituiu-se no sstema
penitenciério a préticade “ gerenciamento”?* do cotidiano das prisies, a
partir daqual o poder sobre esse cotidiano concentrou-se, na realidade,
nas maos dos funcionarios penitenciarios.

Acreditamos que as condigdes precarias de trabalho, como falta
de pessoal especializado, nimero insuficiente de funcionéarios, bai-
Xa remuneracdo e superlotacdo carcerdria, a que estdo sujeitos, em-
bora ndo sejam suficientes para explicar o comportamento desses
funcionarios, devem contudo agravélo.

Os depoimentos de guardas das penitenciarias cariocas reproduzi-
dos no Relatério da Fundaggo Jo&o Pinheiro (1984) forneceram novas
pistas a essa nossa tentativa de compreensdo ao informar que aauséncia
de condigdes materiais basicas que deveriam ser fornecidas pea ingti-
tuicdo penitenci&ria ao detento também ndo deve ser desconsiderada

Atuamente, num presidio como a Casa de Detencéo de S&o Pau-
lo, dém da alimentacdo e de um colchdo, quase nada é fornecido ao
detento. Sabe-se que a manutencdo de uma relagdo de autoridade,
mesmo de natureza tutelar, esta ligada a um certo nimero de servi-
¢os prestados pela fonte da autoridade — no caso, a ingtituicéo peni-
tenciéria— agquel es que devem submeter-se a essa relagdo — no caso,
os presidiérios. Na auséncia dessas condigdes, em que a autoridade
se fundamentaria numa positividade, o recurso ao temor inflingido
como forma de imposi¢do autoritéria, com base na negatividade,
torna-se mais premente.

Diretores de disciplina®, carcereiros e guardas penitenciérios se
acostumaram a monopolizar amaior parte da rede de micropoderes
gue perpassam o dia a dia dessas institui¢des e de seus habitantes e

24 Gerenciamento foi definido por Fischer (1989, p. 72) como “conjunto de préticas e
procedimentos que transitam entre o formal e o informal, e que garantem a administra-
¢80 ‘dacasa’ com completa autonomia e sem nenhuma transparéncia, seja para 0s ou-
tros 6rgaos do Estado, seja para a sociedade’.

% O importante papel desempenhado por essa diretoria sera elaborado no Capitulo V.
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foram os primeiros a sentirem-se ameagados com as novas medidas
propostas pela Humanizagéo.

A restituicdo de canais reivindicatérios aos presos destituiu es-
ses funcionarios de sua fungdo de mediacdo entre 0s presos e as
autoridades, advogados, familiares, outros profissionais atuantes no
presidio, reporteres, enfim entre 0s presos e o resto do mundo. Este
ato teve ainda o agravante de conferir certa visibilidade ao cotidiano
carcer&rio, até entdo bastante inacessivel, inclusive, as autoridades
“teoricamente”’ responsaveis pelo sistema penitenciério.

Ao visitar frequentemente os presidios (notadamente a Peniten-
cidria do Estado) e participar diretamente de sua administracéo, o
secretario Dias e seus assessores inauguraram uma nova relacao de
poder no interior dessas ingtituicdes prisionais contra a qual se ma-
nifestaram abertamente seus funcionérios que alegavam reiterada-
mente a quebra da disciplina e da seguranca, as quais sempre
priorizaram. S80 inlmeros os registros de reclamagdes de guardas,
por exemplo, contra a atuagdo da Assessora para Assuntos Peniten-
ciarios, Maria Inés Sampaio, no interior da Penitenciéria do Estado,
guando a sua interferéncia na aplicacdo de punicdo por esses guar-
das aos presos foi considerada como intromissdo insustentéavel.

Esses funcionarios tinham se acostumado também a contar com
a omissao cooperativa dos burocratas que exerceram até entéo car-
gos relacionados ao seu gerenciamento sem sair de seus gabinetes,
bem distantes de tais ingtituicbes. Mas o0 objeto central da campanha
de oposicéo desencadeada foi a “ Comissdo Solidariedade dos Pre-
sos da Penitenciaria’ com a qual passaram a travar uma acirrada
disputa de poder ou mais apropriadamente, de micropoderes.

Nessa disputa, recursos muito desiguais foram utilizados, na medi-
da em que de um lado estavam os guardas com acesso aimprensae a
parlamentares, aém de j& acumularem certa experiéncia na provocagéo
de climas de tenso através de suas arbitrariedades contra os presos; do
outro lado estavam os presos que contavam com o recém-descoberto
recurso as acles organizadas de caréter coletivo-reivindicatério, aém
do respaldo da equipe do secretario Dias, que por suavez contava cada
vez menos com respado dentro do governo estadud.

Inimeras concessdes, aindaquetemporarias, como permissio para
utilizacdo de outro tipo de roupadiferente da cor padréo estipulada ou
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de cabelos mais compridos, foram percebidas pelos funcionérios pe-
nitenci&rios como ameagas as ténues barreiras que os diferenciavam
dos detentos. Ocorre que “uma das contradicdes mais evidentes nas
relacOes entre detentos e guardas € a percepcdo de que as diferencas
entreambos sdo minimas’, como bem observou Fischer (1989, p.185).

Até mesmo a proposta da Secretaria de Justica de que se consti-
tuissem concomitantemente comissdes representativas de presos e
guardas foi tomada por esses Ultimos como absol utamente inaceité&
vel, nha medida em que parecia eliminar aquelas ténues diferencas,
as quais tanto se apegavam. Desse modo, a comissao de guardas foi
relegada ao abandono desde o inicio do processo.

O referido relatorio apresentado a Fundagéo Jodo Pinheiro in-
forma que os detentos ndo se sentiram obrigados a aderir aos novos
codigos de comportamento que se procurava introduzir na prisdo (o
que, aias, jaeraprevisto pelos guardas) porque jatinham introjetado
sua posicéo “margina”.

Ao cobrarem essa adesfo aos guardas, esses presos forgaram o
estabelecimento de uma relagdo destituida de reciprocidade que su-
postamente osfavoreceu. Essahipétese pressupbe que asrel acBesentre
presos e guardas fossem “tradicionalmente” cal cadas na reciprocida-
de. Acreditamos que essas relagtes tenham sido sempre profunda:
mente cal cadas na desigua dade e compartilhamos da hipdtese defen-
dida por Fischer (1989, p.195-198) segundo a qual a revolta desses
guardas fora despertada pela ameaca efetiva ao tipo de relacdo que
pretendiam manter, bem como as barreiras que ja os diferenciavam
dos presos anteriormente.

A respeito dafluidez e daimportanciadetais barreiras, o relatorio
supracitado acrescenta que o discurso veiculado por politicas huma
nitarias também afigurou-se como ameaga, na medida em que proje-
tavaaimagem do preso como vitima ao invés de agressor, realizando
uma inversdo dos valores morais que alguns guardas tanto receiam e
que por temor €, no limite, osimpedem de sucumbir & criminalidade.

Fischer (1989, p.114) apontou algumas das téticas de boicote
utilizadas pelos guardas diante de cada nova administracéo peniten-
ciaria, tais como “dificultar 0 acesso dos técnicos, omitir dados e
extraviar documentos’. Em S8o Paulo, essas téticas usuais foram
consideradas insuficientes pelos guardas carcerarios que partiram
entdo para o recurso as denuincias falsas sobre uma “ crescente pres-
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s80” no interior das ingtituigdes penitenciarias, que surgiram logo
NOS primeiros meses e, em menos de um ano ocorria na Penitencié&
ria do Estado, o primeiro suposto motim dessa administracao®.

Ha inimeros indicios de que esse tumulto ocorrido durante a
noite de 28 de dezembro de 1983 foi forjado pelos guardas” e em
decorréncia dele o grupo de presos que se preparava para instalar a
primeira“ Comissdo Solidariedade” foi espalhado por diferentes pre-
sidios do Estado.

Assim mesmo, uma nova “ Comissdo Solidariedade” de presos
foi empossada na Penitenciéria alguns meses depois, mas a campa-
nha de oposi¢ao desencadeada pel os guardas encontrou eco em se-
tores do Poder Judiciario, da grande imprensa e da representacéo
parlamentar, refletindo portanto na opinido publica.

2. A atuacéo dosjuizes

O utro setor que se destacou pelas posi ¢Oes nitidamente desfavo-
ravei s as medidas de Humanizagéo dos Presidiosfoi 0 dosjuizes
encarregados do julgamento de concessdes de beneficios aos pre-
s0s. Se a morosidade na apreciagdo dos processos ja aparecia como
uma das principais causas do descontentamento dos detentos, de-

% A imprensadivulgou declaragdes de guardas da Penitenciaria do Estado afirmando que
o clima ja estava tenso ha dias e procurando estabelecer de causalidade entre tal clima
e a Humanizag8o dos Presidios. Mas a imprensa informa também que durante esse
primeiro “grande motim” da gest&o do secretario José Carlos Dias, os presos ndo dei-
xaram suas celas (individuais) e ndo fizeram nenhuma reivindicacéo. Esse suposto pa-
radoxo explica-se com base nos depoimentos da assessora para Assuntos Penitencié-
rios, Maria Inés Sampaio, e do diretor de Produgo da Penitenciéria, José René Pires
dos Santos, prestados a Comissdo Especial de Inquérito da Assembleia Legislativa. De
acordo com esses depoimentos, toda a “agitacdo” daquela noite foi organizada pelos
guardas. Foram eles que produziram o barulho ouvido na administragdo, golpeando as
portas das celas com pedagos de ferro. Durante a invasdo policial, a Policia Militar ja
encontrou marcas com um “x” nas portas das celas cujos ocupantes deviam ser espan-
cados. “Também foram esses guardas que divulgaram as primeiras denlincias sobre a
existéncia de uma ‘ organizagéo de presos com ascendéncia sobre a massa carceraria e
plangjando massacres’, posteriormente denominada ‘ Serpentes Negras'”. SOUZA,
Percival. “Revolta na Penitenci&ria’. Jornal da Tarde. 30/dezembro/1983.

27 Esse suposto motim serd abordado no Capitulo 1V, item 2.
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pois da promulgagcdo do Novo Codigo de Execugdes Criminais® o
problema agravou-se. A andise de diferentes matérias veiculadas
pelaimprensa?® indicaque agrande rebelido de 20 de marco de 1985,
na Casa de Detencdo, tenha ocorrido principalmente em funcéo das
expectativas criadas por esse novo codigo junto aos detentos e seus
familiares, segundo os quais ele traria mudancas e esvaziaria as pri-
sbes através da concessdo de beneficios a muitos deles. Ocorreu
porém que muitos desses beneficios garantidos na nova legislacéo
tiveram que ser ignorados pelos juizes, devido as condi¢des neces-
s&rias a sua aplicacéo.

Muitas solicitagBes de detentos ficaram sem resposta, tanto de-
vido atais dificuldades quanto ao proprio “burocratismo” e distan-
ciamento darealidade de muitos juizes que deixaram de avaliar soli-
citagdes de detentos até por falta de formulério apropriado. As con-
sequénciasficaram evidentes namencionadarebelido. Osjuizes ado-
taram entdo uma atitude corporativa defensiva, partindo para critica
da Politica de Humanizacdo ao invés da critica as suas préprias con-
dicdes de trabalho.

Dai decorreram sucessivas trocas de acusagdes veiculadas pela
imprensa, que chegaram a fomentar conflitos entre os diferentes
poderes publicos quanto a uma questdo delicada como a questéo
penitenci&ria. A Vara de Execugdes Criminais (Poder Judiciario) foi
acusada de morosidade pelos presos. Ela se defendeu, afirmando

% Esse codigo, publicado no Diério Oficial no dia 13 dejulho de 1984, era o que haviade
mais recente em termos de legislagdo federal sobre cumprimento das penas e recebeu
criticas ambiguas, conforme o aspecto em questdo. Foi considerado avangado, porém
pouco realista com relagdo a questéo da concessdo de beneficios que permitem ao ape-
nado o cumprimento de parte da pena fora da prisdo, isso porque ele ndo teria levado
em consideragdo as limitagGes do Poder Executivo em coloca-los em prética.
Quanto a regulamentagéo do trabalho carcerario, essa legislaco teria representado um
retrocesso, na medida em que excluiu o trabalhador preso dos direitos assegurados pela
CLT (Consolidagdo das Leis do Trabalho), anteriormente conquistados junto ao TST
(Tribunal Superior do Trabalho). “O trabalhador preso no estado de S&o Paulo (passa-
do, presente, expectativas)”. Relatério de Pesquisa encaminhado & Fundag&o de Ampa-
ro ao Trabalhador Preso. CEBRAP. Sdo Paulo, p. 139.

2 Jornais que naquele periodo (1982-1986) costumavam divulgar diferentes versdes so-
bre as rebelides carcerérias publicaram matérias coincidentes quanto ao clima de ex-
pectativa criado dentro dos presidios. “Bruno de André repele a morosidade da Justi-
¢a’. Folha de S Paulo, 22/margo/1985. “Dois mil esperavam sair da Deteng@o”. O
Estado de S. Paulo, 23/mar¢o/1985.
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gue os trabalhos caminhavam normalmente, recusando-se a perce-
ber qualquer relagdo entre 0 andamento dos processos e as rebe-
liGes, e ainda acusando a Secretaria da Justica (Poder Executivo) de
inviabilizar a aplicacdo do Novo Codigo, omitindo-se assm de sua
funcéo.

Procuradores da Justica e diretores de presidio (Poder Executi-
VO) reiteraram as acusagdes de morosidade da Justica e de suas con-
sequéncias perversas, localizando e enumerando, inclusive, suas
causas, a saber: excesso de burocracia, mentalidade antiquada e dis-
tanciamento da realidade do novo Cédigo de ExecucBes Criminais,
por ndo ter levado em consideracdo as limitacdes do Executivo. A
sindicancia referente a essa rebelifo® informa que depois da rebe-
lido houve interessante agilizacdo na concessdo de beneficios aos
presos da Casa de Detencéo.

Muito embora a medida referente a viabilizagdo de canais rei-
vindicatdrios aos detentos tenha sido um dos principais objetos da
oposi¢do dos juizes, por ter propiciado a difusdo das criticas des-
ses detentos a propésito do Poder Judiciério, elando foi atnica. A
restituicdo do direito as “visitas conjugais’ aos detentos de algu-
mas instituicdes penitenciérias paulistas, como a Penitenciaria do
Estado, em carédter experimental, também foi bastante criticada.
No entanto, ha depoimentos de presos e de diretores afirmando
gue a experiéncia produziu resultados positivos, principa mente
no tocante a disciplina interna. Com a diminuicdo dos casos de
homossexualismo, diminuiram também, em consequéncia, as dis-
putas violentas por parceiros homossexuais. Como a iniciativa de
se implantar as “visitas conjugais’ partiu dos diretores de presidio
com o apoio da Secretaria de Justica, parece que a causa das criti-
casde algunsjuizesfoi aausénciade consultaaVara de Execuctes
Criminais.

E interessante notar que a producio académica recente, em ge-
ral muito severa com relacdo as instituicdes envolvidas com politi-
cas publicas encarregadas do controle social da delinquéncia, como
apolicia e as prisdes, tem tecido criticas muito timidas ao Judici&
rio, referindo-se apenas a sua morosidade.

%0 Trata-se da Sindicancia sobre a rebelido ocorrida em 20 de marco de 1985 na Casa de
Detencdo de S&o Paulo, determinada pelo secretério José Carlos Dias.
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3. As“ Serpentes Negras’

m juiz corregedor destacou-se por sua atuaggo na disputa de

poder sobre os presidios, polarizadaprincipa menteentre o Exe-
cutivo e o Judiciario. Trata-se do juiz Haroldo Pinto da Luz Sobri-
nho que ficou conhecido por suas dentincias sobre a existéncia da
“Organizagdo Criminosa Serpentes Negras’ no interior dos presi-
dios paulistas.

As primeiras dentincias sobre a existéncia de um suposto “grupo
de matadores agindo no sistema e com ascendéncia sobre a massa
carceraria’ apareceram durante o suposto motim de presos ocorrido
em 28 de dezembro de 1983, na Penitenci&ria do Estado, mas ga-
nharam vulto a partir de uma greve dos guardas nessa mesma peni-
tenciéria.

Nessa ocasi&0, os guardas reivindicaram mais seguranca no tra-
balho, retorno de cela forte como puni¢do, mais disciplina entre os
presos e af astamento de dois funcionérios. Narealidade, eles protes-
tavam basicamente contra medidas propostas pela Politica de Hu-
manizacdo dos Presidios, colocadas em prética pelo entéo diretor,
Rui Toledo Joely.

Doisdias depois, em 21 de junho de 1984, iniciou-se umainten-
sa campanha desencadeada pelas dentincias de guardas de presidio,
do juiz corregedor dos presidios, Haroldo Pinto da Luz Sobrinho, e
de alguns detentos, amplamente veiculadas pelos jornais O Estado
de S. Paulo, Jornal da Tarde, Folha de S. Paulo e, mais esporadica-
mente, pelos jornais O Globo e Jornal do Brasil.

Em 21 de junho de 1984, O Estado de S. Paulo publicou uma
copia do documento entregue pelo juiz corregedor ao Tribuna no
qual ele afirma textualmente ter colhido informagtes sobre uma or-
ganizagdo de sentenciados denominada “Organizagdo Criminosa
Serpentes Negras’, junto aos diretores de presidio.

Nasindicanciainstaurada paraapurar essas dentincias estéo ane-
xadas cartas de diretores de todos 0s estabelecimentos carcerarios
do Estado desmentindo tais dentincias. Na grande imprensa, quem
aparece como denunciantes sdo alguns guardas penitenciarios, cujo
movimento de protesto chega a ser inclusive mencionado no docu-
mento elaborado pelo juiz corregedor.
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A “Comissdo Solidariedade” da Penitenciéria foi um dos prin-
cipais avos dos protestos dos guardas e coincidentemente, foi iden-
tificada pelo juiz corregedor com “foco irradiador” das supostas
“Serpentes’. Tanto guardas como 0 juiz apontavam Comisséo
como principal veiculo para a conquista do objetivo Ultimo dessa
organizacdo — “ o poder interno e paralelo” nos presidios.

A conivéncia entre o juiz Haroldo Pinto da Luz Sobrinho e cer-
tos funcionarios carcerarios é tal que na véspera da divulgacdo do
documento de dentincia sobre as “ Serpentes Negras’, funcionarios
déo depoimentos a imprensa que constituem evidente prenincio
dessas acusacOes:

“o diretor pena demitido, José Carlos Gomes, acabou com a
atuacdo da Falange Vermelha na Penitenciaria, mas os guar-
das avisam gue novos grupos poderdo surgir rapidamente se o
novo diretor ndo abrir osolhos’ (LOMBARDI, Renato. “ Guar-
das esperam mais disciplind’, O Estado de S. Paulo, 20/ju-
nho/1984).

Outro objetivo atribuido nesse documento a referida organiza
¢do atingiu supostamente o forte sentido corporativo defensivo dos
juizes, namedida em que propde a desestabilizacdo daVara de Exe-
cucdes e do Sistema Penitenciério. Cinco mecanismos seriam utili-
zados na sua viahilizagéo: “ greve de trabalho e de fome; recusas em
apresentagOes processuals; recusa a revistas pessoais, diminuicéo
da autoridade e ofensas aos guardas de presidio; entre outras’.

Quanto ao primeiro mecanismo, tivemos noticia da sua utiliza-
¢d0 na penitenciéria apenas no inicio do ano seguinte®. Tratava-se
de uma greve de trabalho de curta durag@o na qual os presos reivin-
dicam o cumprimento do Novo Cadigo de Execugdes Criminais e
protestavam contra a morosidade da justica (O Estado de S. Paulo,
26/fevereiro/1985). As atitudes de protesto foram moderadas, sem
qualquer indicio de ligagdo com uma grande organizagdo criminosa
e essa moderagdo torna-se mais evidente quando lembramos que um

31 O Estado de S. Paulo notificou a ocorréncia de uma greve de fome na Penitenciéria
Feminina da capital entre os dias 10 e 11 de setembro de 1984.
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grande motim ocorreu na Casa de Detencéo, supostamente devido a
€Ssas mesmas “causas’.

Quanto aos dois outros mecanismos, recusa de apresentacdes
processuais e recusa a revistas pessoais, 0 acompanhamento das
matérias da grande imprensa nas semanas seguintes indica que am-
bos dizem respeito a um foco de tensdo centrado em ocorréncias
relativas a visitas de sentenciados ao Forum, que deve ter sido real-
mente percebido pelo juiz. Uma intensificagdo dos mecanismos de
revista aos presos que se dirigiam ao Férum foi considerada humi-
Ihante pelos mesmos. Sete dentincias de espancamentos de detentos
gue se recusavam a submeter-se a revista foram registradas e
chegou a haver até recusa em comparecer ao Férum, mas uma Unica
vez apenas. O procedimento utilizado nessa revista era 0 seguinte:
“presos nus, agachados sobre um espelho e pulando” (O Estado de
S Paulo, 28/junho/1984).

N&o dispomos de informagtes sobre o quarto mecanismo “liber-
tagao por meios corruptos e armados de outros presos’. Quanto aos
dois ultimos — “diminuicao da autoridade’, “ ofensas a guardas peni-
tenciérios e outras agles tumultuérias’ — atribuimos ambas a uma
fonte comum: os protestos dos guardas penitenciérios contra o po-
der, principalmente de denuincia, atribuido a comissao de presos.

O documento criticava ainda as “visitas conjugais’, explicitan-
do, como ja comentamos, a disputa de poder sobre os presidios, que
comegou a ser travada quando o Secretério de Justica passou ainter-
vir diretamente no seu cotidiano.

A intencdo do documento é clara: provocar a derrota da nova
politica adotada no tratamento da questdo penitenciaria e, conse-
quentemente o retorno a “posi¢cies mais duras’. A solugdo Unica
apontada pelo documento ndo deixa nenhuma divida quanto a essas
intencdes ao propor o fim de uma das principais medidas adotadas
por essa politica: as “ Comissies Solidariedade de Detentos’. A re-
feréncia a “ elementos de extracdo marxista’ deve-se, provavelmen-
te a uma suposta e jamais fundamentada influéncia da “ Criminol o-

gia Critica ou Radical” na Politica de Humanizag&o dos Presidios.
O caréter extremamente amplo atribuido por esse documento a

tal “organizacdo” fez com que toda a campanha levada a cabo pelos
jornais mencionados fosse pontilhada de sensacionalismo: o diretor
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Penal da Penitenciaria teria a cabega cortada e exibida aos detentos,
D. Paulo Evaristo Arns seria 0 “ chefe dessa organizacao” etc.

Mas os pontos mais duvidosos referem-se seguramente as de-
nincias dos detentos, uma vez que nos dois casos principais, de
“Sergipinho” e de “Derney”, ambos receberam imediatamente o
beneficio da prisdo albergue, sendo que no primeiro caso a promo-
toria recorreu e o beneficio foi suspenso e no segundo, o préprio
preso relatou, ja em liberdade, que o beneficio fora oferecido em
troca de denuncias ndo fundamentadas.

O empenho do juiz corregedor Haroldo Pinto da Luz Sobrinho
em desestabilizar a Secretaria de Justica naquele momento e a fre-
guénciacom que ele recorreu ainformacdes falsas e forjadas, embo-
ra fartamente documentadas pela referida sindicancia, ndo merece,
por parte desta sindicéancia, nenhuma critica ou mesmo comentério.
Mesmo assim, ficaram arquivadas nos seus autos, aém dos referi-
dos desmentidos dos diretores penitenciarios, inlmeras entrevistas
desse juiz com detentos que confirmaram suas dendincias. O papel
manipulador desse juiz a0 longo das entrevistas e a “barganha’ de
certas informacdes por beneficios agueles presos aparecem com fre-
guéncia, como no seguinte exemplo:

“Detento: Transpirou uma coisa que eu falei, para o Dr. Ju-
randir perante o Dr. Teoddzio, pegaram o jorna e viram que
€eu estava negociando a minha liberdade, com o que eu sai.
Dr. Haroldo: Vocé esta negociando ou estafalando livremente?
Detento: Eu estou falando livremente, porque eu quero que o
senhor termine com esses trabal hos. Eles aceitando que exis-
te a“serpente’, o Secretario tem que sair do seu posto, e ele
val sair, porgue 0 senhor vai ter a arma que o senhor quer”.
(Depoimento prestado pelo detento Sixto ao juiz corregedor,
dr. Haroldo Pinto da Luz Sobrinho).

Hamomentos, também, em que o distanciamento entre o discurso
do juiz, conhecido por setores da imprensa como alguém “que gosta

%2 Depoimento arquivado nos autos da “ Sindicancia dos fatos ocorridos em 17 e 18 de
junho de 1984, na Penitenciaria do Estado e das denuncias do juiz corregedor, dr.
Haroldo Pinto da Luz Sobrinho, com referéncia as ‘ Serpentes Negras'™”.



60 A RECUSA DAS GRADES. REBELIOES NOS PRESIDIOS PAULISTAS: 1982 - 1986

doinusitado” e o discurso do detento entrevistado resultou em eviden-
tes mal entendidos. Sixto, o informante citado acima, quando pergun-
tado sea“ politica’ estava por trés das atividades das* Serpentes’, deu
aseguinte resposta: “A paliticaque esta por tras o senhor sabe quem €;
€ a deputada Ruth Escobar, €la que conscientizou o preso de que tem
gue Sse unir, para que os presos implantem o poder” =,

A despeito de todos os esforgos do juiz, nem mesmo os guardas
penitenciérios, que solicitaram a Comissao Especia de Inquérito da
Assembleia L egidativa oportunidade para depor contra a nova paliti-
ca penitenciaria, responderam afirmativamente quando interrogados
sobre a existéncia de tal organizacdo criminosa. Alguns sugerem, no
entanto, uma identificacdo deliberadamente confusa entre “orgar
nizacdo” e a “comissao” de presos, a qual fazem duras criticas. Em
seu depoimento a Comissdo Especia de Inquérito, o entdo presidente
daAssociacdo de Guardas de Presidio da Secretaria de Justica do Es-
tado, Francisco Farina, deu uma resposta particularmente significati-
va quando questionado sobre a existéncia das “ Serpentes’:

“Deputado Antonio Resk: O senhor concorda com as denuin-
cias da imprensa sobre a existéncia de uma organizacdo que
controla os presidios?

Francisco Farina: Olha, a noticia foi surpresa para nés todos,
mas eu gostaria de colocar meu ponto de vista pessoal. Veja
bem, eu ndo poderia de forma alguma atacar ou acusar o St.
Secretério.

Deputado Antonio Resk: Mas Sr. Farina, 0 problema nossso
ndo € 0 Secretario, eu gostaria que o Sr. respondesse com ob-
jetividade. Existe ou ndo existe essa organizacdo de presos?

Francisco Farina: Eu poderia dizer que néo sei, eu ndo posso
provar®,

A identificacdo entre as denlincias sobre a suposta “ organizacdo
criminosa’ e a campanha contra o Secretério Dias e a“sua’ Huma:
nizagdo ficam evidentes nesse depoimento; esta Comisséo Especial

3 |dem nota anterior.
34 Depoimento prestado durante visita da Comisséo Especia de Inquérito da Assembleia
Legislativa a Penitencidria do Estado, em junho de 1984.
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de Inquérito daAssembleia Legidativa, assm como a Comisséo dos
Desembargadores e a Sindicancia de Justica que procuraram apurar
aquelas denuincias, ndo puderam encontrar nada de concreto.

No relatério final, a Comissdo de Desembargadores apontou ir-
regularidades na“ Comisséo Solidariedade daPenitenciéria’” (nimero
excessivo de membros e existéncia de “membros bidnicos’), criti-
cou a “deficiente assessoria’ do secretério da Justica e qualificou
como “exageradas’ as denlincias, umavez que ndo existia nenhuma
organizacdo criminosa com conotacdo politica ou ideolégica nos
presidio. Constataram, porém, a existéncia de “uma quadrilha de
tempos modernos’, composta por “presos perigosos’, com a preten-
s40 exclusiva de tentar a fuga. Foram feitas criticas ainda ao proce-
dimento do juiz corregedor, principalmente por ter entregado copia
do documento que devia ser reservado a magistratura ao jornal O
Estado de S Paulo.

4. A atuacgdo da grande imprensa paulista

Oquadro do sistema penitenciario paulista tracado pela grande
imprensa era, de um modo gerd, critico no inicio do periodo
estudado (1982 - 1986), com frequentes repudios ao descaso com
gue o governo Maluf tratava a questdo. Observava-se, porém que tal
situacdo ndo era de responsabilidade exclusiva daquel e governo, que
tinha apenas sido mais um a se omitir diante de um quadro em cons-
tante agravamento.

Em resposta as criticas que se acentuaram depois da rebelido de
1982 na Casa de Detencéo (Ver anexo V), a Secretaria de Justica
daguel e governo lancou através daimprensa o projeto de construgdo
de uma nova Casa de Detencdo. Seria mais uma obra “faradnica’,
como era comum naquela administragdo, mas que conservaria mui-
tas das deficiéncias das ingtituigdes prisionais j& existentes, a come-
car pela concentracdo de presos. Langado no final do mandato do
governador Maluf, esse projeto nunca saiu do papel.

Nesse momento de debate em torno da questdo penitenci&ria é
que surgem as primeiras informagdes sobre a Politica de Humaniza-
¢a0, logo apds a posse do governador Montoro.
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Exiguasinicialmente, as noticias ganham vulto ao longo de 1984,
principalmente sobre a forma de criticas veiculadas pelos jornais O
Estado de S Paulo e Jornal da Tarde.

O foco inicid dessas criticas surgiu em 30 de dezembro de 1983
com uma suposta rebelido na Penitencidria do Estado. A propria deno-
minagdo de rebelido, que supunha uma manifestagdo violenta dos de-
tentos, traziaembutida ainten¢do deiniciar o processo de desestabiliza-
¢a0 da equipe responsavel pelaimplantacdo da Humanizacdo. Td dis
curso de acirrada oposi¢ao identificava-se com a posi¢ao adotada pelos
segmentos mencionados nos itens anteriores deste capitulo.

O jornalista Percival de Souza, do Jornal da Tarde, teve papel
destacado nessa campanha desde o inicio. Afirmacfes como “pa-
radoxal mente ndo fizeram nenhumareivindicagéo concreta” , “ que-
riam o secretario ndo para dialogar, mas para tomar como refém”
(SOUZA, Perciva de. “Revolta na Penitenciaria’. Jornal da Tar-
de, 30/dezembro/1983), caracterizam 0 preso como um ser desti-
tuido de racionalidade, portanto desumanizado; com o intuito de
demonstrar a inviabilidade de uma Politica de Humanizagdo. O
gue ndo se esclarece em momento algum é que o aparente parado-
X0 resolvia-se com a informagdo de que agquela era uma revolta
forjada pelos guardas penitenciérios. Acrescentava-se, no entanto,
a existéncia de uma ameaga “fantastica’ — os planos dos amotina-
dos de “matar presos e funcionarios, além de cortar e exibir no
patio a cabeca do diretor José Carlos Gomes’ — para dar o toque
sensacionalista sempre presente.

A partir de junho de 1984, campanha foi fortemente imple-
mentada pelas dendncias, nunca fundamentas, sobre as “ Serpentes
Negras’, abordadas no item anterior. Nesse mesmo més realizou-se
um debate entre presos da“ Comissao Solidariedade da Penitenciéria’
e autoridades ligadas a0 sistema penitenciario, guardas carcerarios,
representantes de grupos de defesa dos direitos humanos e o jornalista
Percival de Souza®, transmitido pela RTC (Rédio e Televisdo Cultu-
ra). Foram debatidos temas como amoros dade da Justica, avioléncia

% Participaram desse debate: dois detentos da “ Comissdo Solidariedade da Penitenciéria
do Estado”, o secretéario Dias, o juiz corregedor, Haroldo P. Luz Sobrinho, o diretor da
Casa de Detencéo, Luiz C. Wofman, Hélio Bicudo, Paulo Sérgio Pinheiro, o diretor da
Penitenciéria de Pirgjui, Luiz Gonzaga Vieira, Percival de Souza, Jodo Batista Breda,
Maria Inés Sampaio e dois guardas penitenciarios.
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carceraria e outros. Como é comum num debate, a oportunidade da
palavrafoi distribuida igualmente entre os participantes.

As matérias publicadas posteriormente pelo jornalista convida-
do foram pautadas em preconceitos sobre 0s presos, presentesjanas
manchetes, tal como podemos observar nos seguintes exempl os.

“NaTV, toda a arrogancia dos presos’.

“N&o agrediram ninguém, masfalaram em condicdes deigual -
dade com os outros debatedores’.

“ O Secretario permaneceu impassivel diante das acusactes e
criticas feitas pelos representantes da Comissao Solidarieda
de a0 juiz corregedor e ao diretor da Detencdo. Ambos fica
ram literalmente jogados a propria sorte, valendo-se cada um
da sua capacidade de defesa’ (SOUZA, Percival de. “NaTV,
toda a arrogancia dos presos’. O Estado de S. Paulo, 29/ju-
nho/1984).

O autor demonstra seu estarrecimento diante do fato de os pre-
sos terem sido tratados como cidad@os, com tanto direito a palavra
guanto os outros presentes — autoridades e intelectuais — ou sgja,
perante dois dos poderes constituidos. Além disso, ele atribuiu “pe-
riculosidade” aos presos, mesmo quando o discurso eraaunicaarma
possivel e estava disponivel atodos os presentes igualmente.

Ainda durante aquele més, O Estado de S. Paulo publica um
artigo denominado “ O motim em Pirgjui”, que merece um coment&
rio particular:

“ Uma tentativa de motim foi controlada na noite de anteon-
tem, na penitenciériade Pirgjui. Sabe-se que 10 presos (trans-
feridos naquela ocasi&o) liderariam arebelido nos pavilhdes 3
e 4, sequestrariam funciondrios e iriam até o pavilhao hospi-
talar. L&, se armariam com instrumentos cirlirgicos e resisti-
riam escudados em funcionarios tomados como reféns, de-
pois alcancariam os pavilhdes administrativos e estuprariam
todas as funcionérias. A vida delas seria trocada pela liberda-
de dos detentos’ (O Estado de S. Paulo, 29/junho/1984).
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Como fica claro logo no inicio, sendo pelos verbos no condi-
cional, o que se narra € um motim que de fato nunca ocorreu.
Com base mais nas coberturas fornecidas por esse mesmo jornal
sobre motins ocorridos anteriormente que em informagdes refe-
rentes a supostos planos para um motim em Pirajui, o discurso
jornalistico construiu seu préprio motim, com riqueza de deta-
Ihes imaginérios.

A contrapartida da intensa campanha de oposic¢éo desencadea-
dapelo O Estado de S. Paulo e pelo Jornal da Tarde encontrava-se
no posicionamento adotado pela Folha de S. Paulo. Defendendo,
apesar de moderadamente, a Humanizacao e o secretério Dias, esse
jornal veiculou andlises mais fundamentadas e menos comprome-
tidas com uma ou outra corrente ideol 6gica®.

Sobre uma fuga envolvendo membros da “ Comissédo Soli-
dariedade da Penitenciéria’, a Folha de S. Paulo comentou:
“Evasfes ocorrem em qual quer tipo de governo: a histéria néo
recomenda que se atribua tentativas de fuga a politicas carce-
rérias humanitarias” (NASSIF, Luis. “Malabarismos de um
jornal para sustentar sua denuncia vazia’. Folha de S. Paulo,
01/julho/1984).

A respeito da® Organizagdo Criminosa Serpentes Negras’, nama-
téria citada acima, o jornalista Luis Nassif observa com bom humor:

“tratava-se de uma organizacdo que, a exemplo do agente
secreto portugués, fazia questéo de exaltar sua condicdo
criminosa no proprio nome... Até o final da semana o jor-
nal ainda ndo havia conseguido escapar das generalidades
indignadas, como a de usar o tom de dendincia para acusar
assessores do Secretario de terem rido quando um guarda
informou que considerava um problema grave de in-
disciplina o fato de os presos andarem de pijamas, chine-
los e camisas abertas”.

% Procuramos comparar os discursos veiculados por diferentes jornais diérios, identifi-
cando e distinguindo 0s segmentos sociais que recorriam ou eram consultados por cada
um deles, de acordo com suas posi¢des politicas. Ao nivel dainformacdo propriamente
dita, comparamos os contetidos veiculados pela grande imprensa com aqueles encon-
trados nas outras fontes consultadas — os registros das Comissdes de Inquérito da
Assembleia Legislativa e das Comissdes de Sindicancia da Secretaria de Justica.
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Clovis Rossi procurou analisar as relacfes entre as “ Serpentes
Negras’ e a Humanizagao:

“Por ai se vé que o episodio das ‘ Serpentes’ teve pelo menos
um meérito: tirou das sombras uma politica que, na prética,
interessaatoda sociedade, submetendo-aaexigéncias de aper-
feicoamento. Mas o ruido em torno das ‘ serpentes’, amorte-
ceu um debate mais sério e produtivo em torno da propria
politica de Humanizac&o e seus resultados até agora’ (Folha
de S Paulo, 15/julho/1984).

Mas 0 espaco reservado pela Folha de S. Paulo ao tema foi
consideravelmente menor do que aquele reservado pelo O Estado
de S. Paulo e pelo Jornal da Tarde, o que contribuiu para que a
imagem do preso e da vida no presidio, veiculada pela grande im-
prensa, se revelasse de modo geral unilateral. Além disso, aatitude
da Secretaria de Justica de coibir o contato entre a imprensa e 0s
detentos, por temor que esta viesse a interferir mais diretamente
ainda na situagado interna dos presidios, agravou sobremaneira essa
situacdo. Procurou coibir também os contatos dos funcionéarios
penitenciérios com aimprensa, mas esses se revelaram muito mais
dificeis de se controlar.

A “Comissdo Solidariedade da Penitenciaria’ procurou romper
essa barreira enviando uma carta de esclarecimento a Folha de S.
Paulo (28/junho/1984), justamente em junho de 1984, &pice dacam-
panha de oposi¢do a Humanizacdo. Mas a integra da carta ndo che-
gou a ser publicada. Sab titulo “Carta aponta menos incidentes’,
foram mencionados alguns dos seus itens, tais como o clima de
tranquilidade descrito, reivindicagdes e a disponibilidade para pres-
tar qualquer esclarecimento®.

A despeito das tentativas da Secretaria de Justica para impedi-
la, aatuacéo da grande imprensa resultou em interferéncias diretas e
indiretas sobre a vida dos detentos. Empresas particulares desisti-
ram de fornecer emprego ao trabalhador preso. A populagdo, princi-

37 Durante arebelido de 12 de junho de 1986, na Penitenciaria de Araraquara, os amotina-
dos recorreram aimprensa local e a uma rede de televisdo para tranquilizar seus fami-
liares. Sobre essa rebelido, ver Capitulo IV, itens 3 e 4.
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palmente a habitante das vizinhangas dos presidios, tornou-se mais
apreensiva e mais hostil em relacgo aos detentos (“ Santana vive ro-
tina do medo”. O Estado de S. Paulo, 27/junho/1984). Comissdes
eleitas pelos presos deixaram de ser empossadas em funcéo das de-
nuincias sobre as “ Serpentes Negras'.

5. A atuacéo das entidades civis de defesa dos Direitos
Humanos

Jé mencionamos a estreita relacéo existente entre o secretario de
Justica, José Carlos Dias, os grupos ligados & defesa dos direitos
humanos e maisindiretamente, do proprio governador Franco Mon-
toro com essa luta.

Durante a ditadura constituiram-se diversas entidades civis com
0 objetivo fundamental de lutar pelos direitos dos presos politicos
cuja tortura, sequestro e morte eram correntes nagquele periodo.

Observamos que durante o lento processo de abertura democra-
tica foram virtualmente eliminados a tortura, 0 desaparecimento e o
assassinato de prisioneiros politicos. A teoria convencional dos di-
reitos humanos d& prioridade a esses prisioneiros, com base na pres-
suposicao de que 0s processos democréticos, uma vez desencadea
dos, tendem a erradicar a tortura e a prisdo ilegal também em rela-
¢80 a0s prisioneiros comuns.

A situacdo corrente no Brasil, tanto ao nivel da pesquisa como
ao nivel das intervencgdes concretas nas politicas publicas e nas ma-
nifestacdes da sociedade civil indica a necessidade aguda de esfor-
¢os gue contribuam para a protegéo efetiva e indiscriminada dos di-
reitos humanos. Essa constatacéo fez com que 0s grupos atuantes
durante a ditadura centrassem sua atencdo na luta pelo direito a ci-
dadania do vasto segmento socia “marginalizado”. Nesta luta des-
taca-se a defesa daqueles que tém se revelado como 0s mais expro-
priados dentre os expropriados, os internados em instituicoes totais.
S0 detentos, doentes mentais e menores carentes ou delinquentes,
junto aos quais atuam grupos como a Comissdo Justica e Paz de Séo
Paulo, a Comissdo de Direitos Humanos e Marginalizados da Arqui-
diocese de S0 Paulo, a Organizagdo Comunitéria pelos Direitos dos
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Presos, o Ingtituto de Estudos Especiais daPUC — S&o Paulo, o Cen-
tro Santo Dias de Direitos Humanos e o Centro de Defesa de Direi-
tos Humanos de Campinas, para citar apenas 0s grupos atuantes em
Séo Paulo.

Dois novos grupos surgiram durante atransicdo democréticaque
se dedicaram especialmente a defesa dos direitos dos encarcerados:
a “Comissdo Teotonio Vilela para as Prisdes e Institui¢cdes Fecha-
das’, congtituida em janeiro de 1983, e a “Comissdo de Direitos
Humanos da Ordem dos Advogados do Brasil”, Secéo Séo Paulo,
atuante a partir de 1987.

Durante o periodo estudado (1982 - 1986), a grande imprensa
publicou inimeras manifestaces de apoio conjunto desses grupos a
Humanizacdo dos Presidios, relatos de visitas a ingtituicdes totais
bem como das denlincias dai decorrentes e das manifestacfes de
repudio a repressdo violenta a revolta de internos (detentos, meno-
res ou doentes mentais).

Temas polémicos como a questdo da prisdo cautelar, das relagbes
entre democracia e violéncia no campo, entre outros, foram discuti-
dos por representantes dessas comissdes em artigos assinados. Mas se
€s3es grupos deram importante apoio a proposta da Humanizacdo dos
Presidios, ndo faltaram também criticas as suas deficiéncias e omis-
sbes, como este comentario de Braun e Pinheiro na gpresentacdo da
obra Democracia e Violéncia — ReflexBes para a Congtituinte, elabo-
rada pela Comissdo Teotbnio Vilela (1986, p.15):

“éindtil pretender disfarcar o totditarismo da prisdo com refor-
mas cosméticas que “ democratizem” 0 sistema penitenciario. A
propria nogdo de reforma é sempre hipécrita. Ou a reforma é
elaborada por pessoas que se pretendem representativas e que
tém como ocupagdo falar pelos outros, em nome dos outros, e é
uma reorganizacdo do poder que se acompanha de uma repres-
S20 crescente, ou € umareforma exigida por aqueles aquem ea
diz respeito e ai deixade ser umareforma, sendo umaagéo trans-
formadora que coloca em questéo a totaidade do poder e sua
hierarquia. 1sto é evidente nas prisdes: a menor, amais modesta
reivindicacdo dos prisioneiros basta para esvaziar qualquer re-
forma. O que ndo significadeixar de exigir o cumprimento ime-
diato de requisitos conhecidos ao nivel internaciona”.
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A “Comissdo Teotonio Vilela’” vem atuando desde 1983 junto ao
sistemajudiciario, parainvestigar abusos de direitos humanos, ten-
do inclusive solicitado e obtido ainclusdo de representantes da Or-
dem dos Advogados (OAB), na comissao de sindicancia que investi-
gou a rebelido ocorrida em Presidente Vencedau, além de realizar
encontros com autoridades, como o governador Franco Montoro, o
presidente do Tribunal de Justica, 0 corregedor e outros juizes, de-
sembargadores etc. Encontrou-se com o entéo candidato a presidén-
cia, Tancredo Neves, em 1984; com o ministro da Justica, Fernando
Lyra, e com o Presidente da replblica, José Sarney, em 1985, quan-
do €ele acabava de propor o0 “mutirdo contra a violéncia’.

Quanto as visitas de inspecdo as penitenciarias, manicdmios e
Febens, cabe observar que estasforam reali zadas principalmente pela
Comissdo Teotbnio Vilela e respeitaram duas condi¢les. auséncia
de comunicagdo prévia e acompanhamento de reporteres e jornalis-
tas, tomados como testemunhas dos abusos observados. Relatérios
detalhados dessas visitas foram publicados, os quais continham a
descricéo tanto das condic¢Oes de entrada da comissdo no presidio,
como das suas instalagdes. Esses relatdrios incluiam entrevistas com
funcionérios e presos, sempre com a preocupacdo de veicular as
denuncias e reivindicagdes desses Ultimos, que norma mente ndo
tém oportunidade de falar por s mesmo. Diversos esclarecimentos
sobre as rebelifes ocorridas nesse periodo surgiram nessas visitas.

No ano de 1986, a Comissdo Justica e Paz de S&o Paulo atuou de
forma conjunta com o0 Governo Federal, através de convénio reali-
zado com o Ministério da Justi¢a, dentro do programa “Ruas em
Paz" que visava “a melhoria e modernizagcdo do servico juridico a
populacdo, no combate a violéncia e a criminalidade”, como consta
do proprio termo do convénio. O programafoi interrompido quando
0 ministro Fernando Lyra deixou aquele ministério e este tipo de
trabalho conjunto passava a ndo ser mais frequente, uma vez que
esses grupos de defesa dos direitos humanos primam por sua abso-
luta autonomia em relacéo ao governo.



CAPITULO 111

REBELIOES CARCERARIAS:
O DESEJO DA LIBERDADE

“Nés queremos que 0s presos nao
possam se ouvir falar, mas ndo pretende-
mMOs que nNdo se oucam agritar”

Lucas. De lareforme dés prisons. Paris, 1936.

1. As comissdes sindicantes da Secretaria de Justica e
da Assembleia L egidativa

partir néo somente de nossa pesquisa, mas também do recurso

as andlises produzidas por outros pesguisadores de temas rela-
tivos a questdo, se percebe que 0s motins carcerdrios s8o manifesta
¢Oes extremas das contradigdes e tensdes internas que caracterizam
0 sistema penitenciério. Por isso mesmo, ndo se pode esperar que as
autoridades responsaveis manifestem grande interesse em fornecer
esclarecimentos a respeito desses episodios, na medida em que isso
significariadesnudar e assumir publicamentetais caracteristicas pro-
bleméticas.

Partindo desse pressuposto, procuramos estudar os registros das
cinco sindicancias da Secretaria de Justica, bem como os registros
da Comissdo de Inquérito daAssembleia Legidativa, atentando para
os diferentes discursos produzidos diante desses momentos extre-
mos, além de buscar analisar todos os indicios relacionados com a
explicitacdo desses acontecimentos.

Mas a0 longo de nossa pesquisa fomos percebendo que além da
limitac8o mencionada, essa fonte caracteriza-se por algumas outras
limitacBes que ndo poderiam ser desconsideradas; dentre elas desta
camos as vérias condicionantes a que estavam submetidos os deten-
tos que depuseram diante das autoridades indicadas pela Secretaria
de Justica, uma vez que é inquestionavel o0 seu interesse em dar
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provas da cessacéo da sua suposta periculosidade e da sua prepara-
¢ao para areintegracdo social, e ainda, em varios casos, em ressaltar
0s beneficios trazidos pela Politica de Humanizag&o.

A Comissgo Especia de Inquérito da Assembleia ouviu, entre os
depoentes arrolados, apenas um detento, mas nesse depoimento foi
possivel perceber, dém das condicionantes mencionadas, uma preo-
cupacéo especial em melhorar aimagem do detento e da Humaniza
¢do perante a opinido publica que, embora indiretamente, era repre-
sentada pelos deputados. Diversas declaragBes desse detento, mem-
bro da “Comissdo Solidariedade’, explicitam essas preocupagdes.

“EU Sou preso, enquanto eu estiver com essa roupa, eu sou
preso. Vou viver sobre hormas e regras que eu tenho que se-
guir, quer queira quer ndo. O meu problema é roubar para
comer. Essa é areadlidade, eu pratico o crime para comer. Os
principios basicos da Comissio Solidariedade sdo o judici&
rio, a salide e o trabal ho®®”.

No que concerne a referéncia ao trabalho contida na declaracéo,
é dificil determinar até que ponto essa valorizagdo daquele que é
sabidamente um dos pilares dessa sociedade, aqual os detentos sem-
pre anseiam por reintegrar-se, representa ef etivamente a sua assimi-
lacdo. Por um lado, existem inlmeros trabalhos, como o de Zaluar
(1985), que abordam o descrédito dos jovens habitantes das areas
periféricas das grandes capitais pelo trabalho enquanto propiciador
da amejada ascensdo social. Sabe-se que a grande maioria da popu-
lagdo dos presidios tem essa mesma procedéncia. Por outro lado,
ndo se pode desconsiderar o carater ambiguo do trabalho encarcera
do. Embora a ociosidade sgja considerada perigosa pelos presos®,
dispomos de informagfes claras sobre as caracteristicas
desmotivantes das atividades disponivels aos detentos nos presidios
paulistas.

Além desse esforco discursivo para demonstrar a sua recupera-
¢do, esse detento manifestou também uma aguda percepcdo critica

% Depoimento do detento Luiz Boldrin, colhido pela Comissao Especial de Inquérito da
Assembleia Legislativa, durante visita a Penitencidria do Estado, em junho de 1984.
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das condicdes a que estdo submetidos nas instituicdes peniten-
ciarias, aém de suaresisténcia aintrojecdo de certos principios por
elaimpostos, tais como a vigilancia e a a caguetagem;

“A casa ndo tem condi¢éo de dar sapato, me pegam de chine-
lo, acham que é indisciplina.

[Questionado por um deputado sobre as possibilidades da co-
missdo de presos descobrir e denunciar a entrada de objetos
proibidos através das visitas, 0 detento respondeu:]

Eu concordo com tudo, sb ndo concordo com o fato de nés
denunciarmos. NGs ja estamos desenvolvendo um trabalho de
conscientizagdo ..."*°

Esse detento depbs também perante uma promotora ligada ao
juiz corregedor Haroldo Pinto da Luz Sobrinho, que investiga as
“Serpentes Negras’. Mas ao contrario do seu depoimento perante 0s
deputados, cuja desenvoltura chegou aimpressionar mesmo aqueles
mais desfavoraveis a existéncia da comissdo de presos, diante da
promotora ele se mostrava inseguro e muito pouco disposto a real-
mente prestar esclarecimentos.

Esse depoimento € um, dentre muitos outros, arquivados entre
os registros das sindicancias da Secretaria de Justica que
pesquisamos. Tais registros caracterizam-se por uma grande hete-
rogeneidade que sugere préticas e critérios diferentes determina
dos pela composicéo de cada comisséo e pela correlacéo de forcas
politicas que a determinou.

De comum a essas comissdes ha apenas o fato de terem sido
seus trabal hos diretamente solicitados pela Secretaria de Justica, ou
indiretamente através da COESP (Coordenadoriados Estabel ecimen-
tos Penitenciarios do Estado de S&o Paulo), bem como a presenca

% “E bastante disseminada entre os presos a idéia de que ‘a cabega é a oficina do diabo’.
Muitos dos entrevistados alegaram ndo ter outra motivacdo para o trabalho a ndo ser
‘matar o tempo’ ou distrair a aten¢éo ou ainda ‘ néo ficar pensando em besteira’. O desin-
teresse pela remuneracao €, nesses casos, um corol&rio”. “ O trabalhador preso no estado
de Sao Paulo (passado, presente, expectativas)”. Relatério de pesquisa encaminhado a
Fundacdo de Amparo ao Trabalhador Preso, CEBRAP, Sao Paulo, 1986, p. 132.

4 ]dem nota 38.
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em todas elas de pelo menos um representante do Ministério Publi-
co e da Procuradoria do Estado.

A sindicancia sobre a greve dos guardas da Penitenciaria do Es-
tado e sobre as dentincias do juiz corregedor arespeito das “ Serpen-
tesNegras’ foi instaurada pel o coordenador da COESP. Por n&o abor-
dar um fato especifico, os autos dessa sindicancia constituem um
verdadeiro dossié e uma radiografia do sistema penitenciario paulis-
ta nesse momento em gue o secretario José Carlos Dias investia ha
implantacdo da Politica de Humanizacdo dos Presidios.

A partir desses documentos pudemos perceber que a despeito do
alto grau de autonomia com gque contam os presidios da Justica, exis-
tem momentos em que esses presidios funcionam de forma coorde-
nada. O primeiro caso detectado ocorre usualmente depois de mo-
tins e de outros movimentos coletivos que ponham em risco a segu-
ranca dos guardas, quando os presos envolvidos sdo entdo transferi-
dos, sgja diretamente para a Penitenciaria do Estado, seja permane-
cendo “em transito” nesse presidio por certo periodo. Essa peniten-
cidria é sempre usada como local de punicdo, através de espanca
mentos, dos atos revoltosos desses presos. O segundo caso ocorre
quando alguma organizagdo de presos é detectada e 0s seus mem-

bros sdo “pulverizados’ por diferentes institui¢des penitenciarias.

Nas conclusdes apresentadas por esta comissdo sindicante, o
movimento dos guardas penitencidrios foi entendido como um com-
portamento proprio de uma transi¢cdo democrética, e como fruto da
inexperiéncia dessa categoria em lidar com as novas possibilidades
de reivindicacdo de que podiam dispor, portanto plenamente justifi-
cado. Caracteriza-se assim uma atitude fortemente paternalista dos
membros da comissdo em relacdo aos guardas.

Quanto as denuincias do juiz sobre atal organizagdo criminosa, a
comissdo demonstrou que quase todas as provas encontradas se re-
velaram pouco confiaveis, quando ndo totalmente infundadas, re-
correndo-se inclusive a laudos médicos para desqualificar testemu-
nhos de detentos, sendo as provas restantes também insuficientes
para comprovar e existéncia de qualquer organizacéo. Conclui-se
gue 0s presos relinem-se em grupos, principalmente os mais perigo-
S0S, muitas vezes com objetivos criminosos, ndo restando, no entan-
to, comprovado nada, além disso. Quanto ao papel desempenhado
pelo juiz corregedor, nenhuma observacdo foi feita, como ja havia-
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mos mencionado, 0 que revela uma preocupacdo em nao Se posicio-
nar, engquanto comissao, diante da disputa de poder entéo polarizada
entre os poderes Executivo e Judiciario.

As duas comissdes seguintes foram determinadas pelo secreta-
rio Dias para analisar rebelides ocorridas consecutivamente em 1985
e 1986. A comissdo que investigou a grande rebelido ocorrida na
Casa de Detencdo preocupou-se desde o inicio em apontar as cau-
sas, que foram divididas em mediatas e imediatas, respectivamente.
Deficiéncia da Vara de Execugdes Criminais, do sistema carcerario
e da Casa de Detencdo e expectativas criadas pela Nova Lei das
Execugdes Criminais, foram as causas mediatas apontadas. O caso
dos quarenta telexes de presos solicitando beneficios, que foram
devolvidos pelo juiz das Execugdes Criminais, por falta de formu-
l&rios apropriados e 0 caso do detento Antonio, inconformado por
perder o beneficio de prisdo domiciliar, seriam as causas imediatas.

Os trabalhos sindicantes sobre a rebelido ocorrida em Araraqua-
ra foram interrompidos por um acontecimento politico determinan-
te: a demissdo do secretario de Justica ocorrida em junho de 1986.
Diversas autoridades “penitenci&rias’ presentes as negociacoes que
possibilitaram a solucéo daquele conflito j& haviam sido entrevista:
das quando dois dos membros da comisséo pediram demisséo, sen-
do substituidos por nomes indicados pelo novo secretério, Eduardo
Muylaert Antunes. Retomados os trabal hos, novos depoentes foram
ouvidos, mas dentre eles apenas um detento, ao que tudo indica re-
conhecido por seus companheiros como delator. Entre outras decla-
racOes semelhantes, esse detento qualificou o movimento dos pre-
sos, do qua ele ndo participou, como “mero vandalismo” de presos
gue nhunca estdo contentes.

Na conclusdo apresentada, a nova comisséo justifica a omissio
de depoimentos dos detentos ouvidos qualificando-os de “ desneces-
s&rios’ e “suspeitos’, além de mencionar a dificuldade em espalhar
esses presos por todo sistema penitencidrio paulista. As considera
¢Bes do detento acima citado foram significativamente assimiladas
nessa conclusdo.

O procedimento particular da comissdo demonstra bem as mu-
dancas ao nivel da politica penitenciéria representadas pelatroca de
secretarios da Justica. Parece que a nova Secretaria interessava ape-
nas a visdo fornecida pelos seus pares sobre aqueles acontecimen-
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tos, ou sgja, apenas a descricdo dos fatos feita por aqueles que com-
partilhavam a missdo de manter a sociedade sob controle.

As causas apresentadas para a rebelido em questéo se consti-
tuem todas elas em criticas diretas ou indiretas a administracéo an-
terior, ficando evidenciado o posicionamento dessa comissdo diante
da disputa de poder em torno da questdo penitenciéria, claramente a
favor daqueles que haviam saido vitoriosos.

A Ultima das sindicancias estudadas foi instaurada pelo secreté
rio Muylaert paraapurar arebelido ocorridajé nasua administragéo,
entre 15 e 16 de setembro de 1986, na Penitenciéria Regional de
Presidente Vences au. Por interferénciapessoa do governador Franco
Montoro, essa comisséo foi reforcada com a presenca de represen-
tantes da OAB (Ordem dos Advogados do Brasil) que se revezaram
na comissao™.

Diante dos evidentes abusos praticados pelos agentes do poder
publico narepressdo a rebelido, a comissdo sindicante ndo pdde
deixar de ouvir os detentos, que forneceram importantes testemu-
nhos sobre a exorbitancia da violéncia praticada.

Face a tais acontecimentos aguela comissdo utilizou-se inicial-
mente de um discurso muito moderado, mas conforme detal hes das
barbaridades cometidas vao surgindo no decorrer do processo, esse
discurso vai tornando-se mais contundente. A mudanga das expres-
sfes usadas para mencionar a morte por espancamento dos detentos
€ um exemplo claro: inicialmente denominadas de “agressdes’, “ es-
pancamentos’, passam a ser chamados de “eliminacdo”, “mortes
desnecessérias e covardes’ e por fim, “crime de homicidio”, como
qualificou o préprio secretario Muylaert.

Nota-se também um esfor¢o daquela comissdo em separar aacao
repressiva em dois momentos totalmente discrepantes, 0 primeiro,
considerado “exemplar” e digno de elogios refere-se a0 momento
dainvasdo do presidio pela Policia Militar, quando todos os reféns
foram liberados ilesos. Ja 0 segundo, considerado como “terrivel e
inadmissivel desdobramento” refere-se ap assassinato por espanca
mento de treze presos, dos quais quatro eram amotinados.

4 A inclusdo de representantes da OAB (Ordem dos Advogados Brasil) nessa comissdo
foi solicitada pela “Comisséo Teotonio Vilela de Direitos Humanos'.
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Ao procurar dissociar e mesmo contrapor esses dois momentos
da repressdo ap motim ocorrido em Presidente Venceslau, aquela
comissdo de inquérito procurava encobrir o fato de que toda aguela
acdo tinha sido levada a cabo pelos mesmos agentes. O segundo
momento da invasdo, qualificado como “desdobramento” foi assim
entendido como um ato de insubordinacdo de policiais militares e
guardas penitenciarios, numa tentativa de isentar de responsabilida-
de o comando daquela operagéo.

Essa é a Unica das sindicancias estudadas que resulta na abertura
de inquérito policia e policia-militar para a necessaria atribuicéo
de responsabilidade penal sobre os homicidios.

A Comissdo Especia de Inquérito da Assembléia Legidlativa
eracomposta pel os seguintes deputados: Antonio Resek, Luiz Car-
los dos Santos, Benedito Cintra e Manoel Moreira, do PMDB;
Artur Alves Pinto e Alvaro Fraga, do PDS; Sidney Palécios e
Augusto Toscano, do PTB; Paulo Frateschi e Geraldo Siqueira,
do PT. Além desses, vérios deputados da outra Comissdo Espe-
cial de Inquérito (sobre Sistema Carcerério) participaram das suas
reunioes.

Os depoimentos mais volumosos relativos a questéo peniten-
ciaria foram prestados pelos guardas. Alguns desses depoimentos
(quatro deles) foram prestados por iniciativa dos proprios guardas,
gue solicitaram oportunidade para “denunciar” a situagéo dos pre-
sidios. Na quase totalidade desses depoimentos o seu descontenta-
mento com aguela politica penitenciaria e a disputa que vinha tra-
vando com os detentos estdo presentes. O aumento do poder dos
presos estd sempre diretamente relacionado a diminuicao do poder
dos guardas e vice-versa, tal como se pode notar nos seguintes
depoimentos:

“Os detentos gozavam de muita liberdade, por exemplo de
trangitar, [ ...] , 0 guardaja ndo tinha mais aquele respeito”.
Guarda Farina

“De uns tempos para ca 0s presos tomaram conta das coisas e
ameacam os guardas’.
Guarda Romero
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“Ent&o nds estamos nessa situacdo. Temos que dar satisfacdo
a0S presos’.
Guarda Irati

“Com a criacdo dessa Comissdo Solidariedade esta havendo
umainversao devalores. O guardando estatendo mais nenhu-
ma autoridade...”.

Guarda Marcos®

Todo o depoimento desse Ultimo guarda, o Unico a mostrar-se
arrogante e pouco disposto a prestar esclarecimentos, foi pontilhado
pelamanifestacdo de “preconceitos’ muito freqlientes entre os guar-
das, sobre a sua fungdo no presidio. Sendo vejamos:

“Essa € a nossa funcéo, a fungdo da policia dentro do presi-
dio. [...] As autoridades se encontram no Estado Maior [..] 0
conhecimento deles é através de uma informacéo do guarda
penitenciario. [...] Se a nossa funcdo fosse reeducar, eu acho
gue sb existe umaforma de reeducar. E hunca ouvi dizer que
palmadinha atras, no traseiro, machucasse ninguém. [...] Ele-
mentos perigosos acredito que todos sdo, a partir do momento
gue cometeu o delito, todos sdo”.

Guarda Marcos®

Esse funcionério, assim como alguns outros, confunde, em seus
depoimentos, comissao de presos com organizagdo de presos, suge-
rindo umaintencdo deliberada de identificar a“ Comissdo Solidarie-
dade” com a “Organizagdo Criminosa Serpentes Negras’. Talvez
por isso mesmo, o0s deputados cuja atencdo foi desviada para os pre-
sidios devido as acusagtes sobre as supostas “ Serpentes Negras’,
acabaram detendo-se longamente a questéo das comissdes de pre-
Sos, durante os depoi mentos.

Mas guanto as inlmeras denlincias de quebra da disciplina e de
ameagas a seguranca nos presidios feitas pel os guardas, fica sempre
explicito, no minimo, certo “exagero”, principal mente porgue dian-

42 Depoimentos prestados a Comisséo Especial de Inquérito da Assembléia Legislativa.
4 |dem nota 42.
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te das indagactes de alguns deputados (notadamente do presidente
da Comissdo Especia de Inquérito, Antonio Resek) sobre a ocor-
réncia de violéncias, como mortes e motins no periodo da Humani-
zagao, as respostas sdo em geral negativas. Segundo informagdes da
assessora paraAssuntos Penitenciériosda Secretariade Justica, Maria
Inés Sampaio, prestados a Comissao Especial de Inquérito, umapes-
quisa havia sido feita e os resultados indicam que os indices de vio-
|éncia haviam realmente baixado.

Os outros temas que despertaram a atencdo dessa Comissio Es-
pecia de Inquérito foram as questBes relativas ao Regimento Inter-
no, as visitas nas celas e asrevistas a que eram submetidas as visitas,
todas elas relativas a Penitenciaria do Estado. A partir desses temas
percebe-se que aprincipal responsavel pelo interesse despertado nos
deputados é a grande imprensa, uma vez que ha correspondéncia
entre os temas por €la polemizados e aqueles nos quais a Comissao
Especial de Inquérito se detém. Parece ter sido a intensa campanha
desencadeada pela grande imprensa a responsavel inclusive, pelo
desvio da atencdo dessa comissdo da policia para as prisoes.

Quanto as revistas a que as visitas eram submetidas, o que se
discutia era se o rigor com que ela vinha sendo realizada depois da
posse do novo diretor da Penitencidria, Alberto Angemari, era ou
ndo justificado. Surgem ao longo dessa discusséo fortes indicios de
que essa revista, considerada vexatOria pel0s presos e por suas visi-
tas, era usada por aguns funcionarios como formade pressdo contra
0s primeiros, principalmente porque nem todos os visitantes eram
revistados com o mesmo rigor, cabendo aos funcionérios essa sele-
¢do. Congtitui-se assim num evidente instrumento de pressdo dos
funcionérios sobre os presos, através de seus familiares.

Quanto as visitas nas celas, a discussao ficou somente em torno
da ocorrénciaou ndo de rel agbes sexuais entre 0s presos e suas com-
panheiras durante essas visitas e ainda sobre as vantagens por elas
acarretadas.

Quanto ao Regimento Interno, surgiram inimeros depoimentos
atestando a sua desatualizacdo e alguma discussdo sobre o nivel de
conhecimento de presos e de guardas a respeito do mesmo. Umadas
declaracBes sobre a necessidade de reformulacdo desse regimento
foi prestada pelo delegado Alberto Angerami, ent&o diretor da Peni-
tenciéria. Contraditoriamente, no entanto, diante da Comisséo Sin-
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dicante da Secretaria de Justica sobre as “ Serpentes Negras’ ele de-
clarater lancado médo do Regimento Interno, que estava sendo pou-
co usado na administrag@o anterior, para corrigir anomalias e im-
plantar uma disciplinarigida, sem proferir qualquer critica ou refe-
réncia a sua desatualizacéo. Esse delegado foi o responsavel por um
dos periodos de retrocesso enfrentados pela Humanizagdo na Peni-
tenciaria, mas permaneceu no cargo durante poucos meses (Ver ane-
X0 V).

O secretéario da Justica, José Carlos Dias, foi convidado para
depor nesta Comissdo Especial de Inquérito e aceitou. Ao contrario
dos outros depoentes, ele, como secretario de estado, dispbs de todo
espaco para proferir livremente o seu discurso, prestando posterior-
mente apenas alguns esclarecimentos, sem ser propriamente questio-
nado. As Unicas perguntas com contelido critico e até ofensivo parti-
ram do representante da imprensa que, embora tivesse acompanhado
guase todos os traba hos da Comissap Especia de Inquérito, ndo foi
identificado e nem teve sua procedéncia mencionada no relatorio.

Além disso, diversos membros das duas ComissBes de Inquérito
da Assembleia manifestaram seu apoio ao Secretério Diase a“sua’
politica. Essas manifestagdes partiram ndo apenas dos seus compa:
nheiros de partido, PMDB, mas também de deputados do Partido
dos Trabalhadores (PT), cuja atuagdo nesse sentido chegou até ser
mencionada na ocasi&o do seu pedido de demissio.

Durante o seu discurso inicial, um dos temas centrais foi o da
cidadania e de suas rel agbes com a questdo da identidade, cuja abor-
dagem revelou um intimo conhecimento da situag&o vivenciada pe-
los presos no interior da instituicdo carceréria:

“Dizem aguns que estamos transmitindo ideologia a0 sstema
penitenciério. Concordo. E necessario que um recluso, que o sen-
tenciado aprenda a ideologia da cidadania [...] Na medida em
que se permite ao preso (olhando pelo menos o pequeno espelho
da sua cela) ver a sua identificagdo, com os cabelos cortados
como quer, com o bigode que eventua mente queirater, namedi-
daem que €le possa pisar o chdo com ténisefumar cigarros com
naturdidade sem que sgja interpretado como uma violéncia ao
guarda, estamos fazendo com que esse homem passe a se preser-
var, apartir do seu corpo paracomegar aconstruir 0 seu interior.
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Iss0 é fundamentd: que €le tome consciéncia dos seus deveres e
dos seus direitos de preso e de cidadao™”.

O Unico convidado que ndo compareceu a Comissao Especial de
Inquérito foi o juiz corregedor Haroldo Pinto da Luz Sobrinho. As
respostas aos varios convites feitos a esse juiz foram sempre enca
minhadas pelo presidente do Tribunal de Justica, Bruno Afonso de
André. S8o, em geral, justificativas para o adiamento do seu compa-
recimento, que acabou nunca ocorrendo.

Varios oficios foram encaminhados pela presidéncia da Comis-
sd0 Especia de Inquérito solicitando ao Tribunal de Justica uma
copia do documento referente as denlincias sobre “ Serpentes Ne-
gras’. Como resposta, 0 mesmo presidente do Tribunal informou
apenas que uma copia tinha sido encaminhada ao governador. V&
rias manifestagcdes de repudio a atitude pouco colaborativa e mesmo
desrespeitosa do Tribunal de Justica para com o Poder Legidativo
Estadua foram registradas, chegando alguns deputados (principal-
mente Alvaro Fraga, do PDS) a sugerir a interpelacdo judicial do
juiz corregedor.

Em func&o do evidente envolvimento desse deputado com a ca
tegoria dos guardas penitenciérios, a sua insisténcia na presenca do
juiz denunciador das “ Serpentes’ parecia justificar-se pela necessi-
dade de respaldar tanto as denlincias daqueles guardas quanto as
suas préprias criticas a Politica de Humanizacdo. O peso politico
conferido a campanha desencadeada por setores da grande impren-
sa, baseada notadamente na “ autoridade” inerente ao cargo de juiz,
ndo pbde ser reproduzido nos depoimentos prestados perante a Co-
missao Especial de Inquérito, na medida em que se baseavam, neste
caso, apenas no discurso dos guardas.

Ao assumir essa atitude de conflito aberto com o Judiciario, os
deputados da Comissdo Especia de Inquérito, representantes do
Poder Legidativo Estadual, assinalam uma das diferencas entre a
atuacdo dessa comissdo e a atuacdo das comissdes nomeadas pela
Secretaria de Justica, no que se refere aos diferentes posicionamen-

4 Depoimento prestado pelo secretario da Justica, José Carlos Dias, a Comisséo Especial
de Inquérito da Assembleia Legislativa
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tos politicos adotados frente ao Poder Judiciario. Ao contrério da
Comissdo Especia de Inquérito da Assembleia, as comissdes da
Secretaria de Justica sempre evitaram criticar os representantes do
Poder Judiciéario, omitindo-se assim a respeito da disputa de poder
gue vinha sendo travada entre o Poder Executivo (Secretaria de Jus-
tica) e o Judici&rio.

Outra diferenca no desempenho dessas comissoes refere-se
as téticas adotadas em relacdo ao segmento mais empenhado na
oposi¢do a Humanizacdo: os guardas penitenciarios. Como ja ha-
viamos mencionado, as comissBes nomeadas pela Secretaria de
Justica®™ manifestaram, pelo menos duas vezes, em suas conclu-
sbes, opinides bastante favoraveis a esse seguimento. A Unica
comissao que, diante da evidente gravidade dos fatos analisados
ndo pode deixar de mencionar a sua culpabilidade, foi aquela
encarregada da rebelido ocorrida na Penitenciédria de Presidente
Venceslau (Ver anexo V).

A atitude adotada pela Comisséo Especial de Inquérito da
Assembleia acabou sendo, em gerdl, diferente. A despeito do com-
prometimento de pelo menos alguns deputados, notadamente do de-
putado Alvaro Fraga (PDS), com os guardas penitenciarios, e ainda
da série de preconceitos arespeito da questdo que pontilhou as inter-
vencoes de varios deles®, a maior parte das questbes formuladas
acabou por conduzir a conclusdes menos favoraveis a esse guardas,
apontando, inclusive, paraadisputade poder que realmente permeava
a situacdo em questéo.

Mas apesar do intenso trabalho desenvolvido, representado
por cerca de trinta reunifes que resultam em quinze grossos Vo-
lumes de transcricdes, essa Comissdo Especial de Inquérito ndo
chegou a elaborar uma conclusdo, o que significa que henhuma
sugestdo foi formulada e que nédo se esbocou nenhuma tentativa
efetiva de intervencéo dos representantes do legislativo estadual
na questdo penitencidria.

% Refere-se as sindicancias sobre as “ Serpentes Negras® e sobre a rebelido ocorrida na
Penitenciaria de Araraquara.

4 Ver, por exemplo, a declaragdo do deputado Artur Alves Pinto (PDS) sobre os presos:
“um fascinora, um bandido, um psicopata pode pertencer a uma comissao de presos! |[...]
Eu acho que a maioria dos que estéo la sdo psicopatas, na minha opinido”, prestada du-
rante uma das reunifes da Comissdo Especial de Inquérito da Assembleia Legidativa
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2. Rebelides carcerarias e paliticas penitenciarias

A mencionamos o interessante trabalho concluido recentemente
or Fischer (1989) sobre politicas penitenciérias no periodo 1950
- 1985, cujos resultados revelam impressionantes permanéncias du-
rante todo periodo estudado. A negagdo do aspecto politico da ques-
téo, a total auséncia de integracdo entre as instituicbes que com-
pdem o sistema penitenciario, asssm como a inexisténcia de uma
coordenacdo técnica e administrativa, caracterizaram todo esse pe-
riodo e acabaram por instituir a pratica do “gerenciamento” da ques-
tdo penitencidria, ou seja, essas instituicdes foram administradas
cotidianamente através de um conjunto de préticas e procedimentos
gue transitam entre o formal e o informal, com completa autonomia
e sem henhuma transparéncia, sgja para outro 6rgéo do Estado, sgja
para a sociedade civil.

O periodo da Ditadura Militar repercutiu diretamente nas politi-
cas penitenciarias estaduais, em primeiro lugar, pela acentuada cen-
tralizacdo dos processos decisorios. Assim,

“a guerra contra o inimigo interno deflagrada pelo governo
militar significou uma intensificacéo das atividades policiais,
gue correspondeu a uma canalizag8o de recursos para o
reaparelhamento e modernizacdo da policia militar, visando
N30 apenas a repressao as organi zagBes politicas de oposi¢ao,
mas também ap combate a criminaidade. Data dessa época
uma articulagdo, cada vez mais transparente e sempre cres-
cente, entre o funcionamento do aparelho policial e do apa-
relho penitenciério” (FISCHER e ABREU, 1987, p. 70).

Mas a orientacdo da politica penitenciéria estabelecida pelo go-
verno federal mantinha como prioridade o0 aumento da oferta de va
gas no sistema.

Ocorre durante o periodo ditatorial, ainda particularmente a par-
tir dadécadade 1970, uma outra modificacdo importante referente &
questdo penitenciéria. Até entdo erauma questdo que so parecia
interessar a uns poucos especialistas e homens publicos, mas que
passa, a partir desse periodo, afazer parte do debate publico.
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A imprensa dedica amplos espacos as ocorréncias violentas e
dramaticas nas prisdes e as rebelides tém ai destaque garantido.
Embora matérias analiticas e debates continuem ocupando poucos
espacos, a reboque desse relevo dado aos episddios mais expressi-
VOS vem 0 interesse, ou a preocupacdo, manifestado por importantes
setores da populacdo. Pressbes sdo exercidas sobre as autoridades
diretamente responsaveis pelas instituicdes carcerérias, principal-
mente No gue concerne a sensacao de inseguranca sentida pela po-
pulacdo, gerada pela situacéo de descontrole revelada por esses epi-
sodios. Assim as grandes rebelides acabam desempenhando o papel
de estimular, ainda que episodicamente, a polémica em torno da
questdo penitenciaria no Brasil.

3. Rebdides nos presidios pauligtas no periodo: 1982 - 1986

ntendemos que a problematizacdo do contelido desse material

sugere claras indicagBes sobre a disputa de poder que esta em
jogo em cada rebelido. Uma comparagao entre as rebelifes ocorri-
das durante a vigéncia da Politica de Humanizac&o dos Presidios e
aquelas ocorridas pouco antes e imediatamente depois, cujas dife-
rencas pretendemos apontar nos proximos subitens, constituem exem-
plos dessa disputa de poder e de suas consequéncias.

A andlise de todo esse material nos permitiu ainda recuperar o
papel do personagem central desses episodios: 0s presos. Quem séo
esses rebeldes?

De acordo com a mencionada pesquisa desenvolvida pelo CE-
BRAP (Centro Brasileiro de Pesquisa) por encomenda da FUNAP
(Fundagéo de Amparo ao Trabahador Preso), a populagdo peniten-
ciariado Estado, de um modo geral, € composta por homens jovens
nasuamaioria, situando-se mais dametade nafaixadostrintaanos”.

47 De acordo com essa pesquisa, a populago prisioneira € mais jovem que a popul agdo
total do Estado, na qual mais da metade localiza-se na faixa acima dos trinta anos. “O
trabalhador preso no Estado de Séo Paulo (passado, presente, expectativas)”. Relatério
de pesquisa encaminhado & Fundag&o de Amparo ao Trabalhador Preso. CEBRAP. S&o
Paulo. 1986, p. 20.
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Quanto ao tipo de delito, dispomos apenas do relatério anua de ati-
vidades da Casa de Detencdo, segundo o qua 54% dos presos co-
meteram crimes contra o patrimoénio, dos quais 28% roubaram e
26% furtaram (RAMALHO, 1979, p.20 e 23).

Sobre o perfil dos amotinados, mais especificamente, dispomos
de raros fragmentos do discurso de um desses homens que indica
gue a combinagdo entre as duas primeiras caracteristicas — pouca
idade e longas penas — desempenha papel determinante no carater
desesperado que marca tais episddios. “Posso morrer. Nao tenho
nada a perder”“,

A combinacdo dos indicios acima apontados com outros refe-
rentes a diversidade das formas de reacéo da popul acéo prisionei-
ra, das quais participaram a maior parte dessa populacéo®, leva-
ram-nos a creditar que, se o desgjo da liberdade é inerente ao ho-
mem preso, as condigdes oferecidas pelas prisdes brasileiras e a
perspectiva de passar ai quase toda a vida, sem dlvida, acentua-
ram o seu inconformismo.

A partir das respostas fornecidas pelos presidiarios sobre a
perspectiva da volta ao convivio social, os pesquisadores do CE-
BRAP perceberam uma clara relacdo entre atitudes conformistas
em relagdo a condicdo prisioneira e a perspectiva de alguma tute-
la no enfrentamento da vida depois do cumprimento da pena, por
um lado, e por outro lado, entre atitudes inconformistas e a pers-
pectiva de iniciativas mais independentes no enfrentamento da-
quela situagéo:

“A expectativa em torno de algum tipo de tutela, de assistén-
ciade apoio, talvez revele que pelo menos um dos propésitos
das regulamentagdes penais tenhatido sucesso. Os presos que
revelam mais forte empenho na volta ao convivio ‘normal’

% Conhecido como “Marcéo”, o detento que fez essa declaragdo foi um dos supostos
lideres da rebelido de 29 de marco de 1982, na Casa de Detencgéo, tinha 24 anos e
estava condenado até 2007 (O Estado de S. Paulo, 31/margo/1982).

4 Existem aqueles que reivindicam a viabilizagdo dos mecanismos legais como meio de
obter aliberdade, como outros que diante daimpossibilidade ou do descrédito na utiliza-
¢80 desses mecanismos, se arriscam em agdes mais ousadas e, em geral, violentas. Ha
ainda aqueles que ja consumiram grande parte das suas vidas na prisdo e ndo tendo pers-
pectivas de deixa-la, procuram tornar a vida no interior t&o suportavel quanto possivel.
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s80 aqueles que, a0 mesmo tempo, buscam algum tipo de con-
trole da sua conduta futura. Os que se propdem a ‘ andar pelas
proprias pernas sd0 agueles em que a cadeia ndo conseguiu
apagar o sentimento de revolta’ (CEBRAP, 1986, p.171).

Nos autos das sindicéncias da Secretaria de Justiga tivemos opor-
tunidade de dispor de um grande volume de informacdes que confe-
riu um maior detalhamento a nossa tentativa de reconstrucao das
rebelides e, principalmente, de seus desfechos e decorréncias.

Como j& afirmamos anteriormente, apenas uma das quatro co-
missdes da sindicancia cujos trabalhos analisamaos, recusou espaco
a0 discurso dos presos®, o que nos interessava diretamente. Todas
arrolam depoimento de representantes das diferentes instancias do
poder envolvidas na “solucdo dos fatos estudados”.

Também foi possivel ler nas entrelinhas e, por vezes, até mesmo
nas linhas desses registros, os diferentes interesses manipulados no
interior dessas comissoes e fora delas, entre seus colaboradores. As
préprias omissdes — inexisténcia de sindicancia durante o governo
Maluf; desqualificacdo do testemunho dos presos na rebelido de
Araraquara; abstencdo em criticar um juiz corregedor que recorreu a
provas falsas®® — fornecem testemunhos significativos quando anali-
sados num contexto mais amplo.

Nos registros da Comissao Especial de Inquérito daAssembleia
Legidativa, tivemos acesso as informagdes concernentes a Politica
de Humanizagéo e seusimpasses, através do depoimento dos princi-
pais membros da equipe que procurou implanté-la e de representan-
tes dos seus opositores mais destacados — 0s guardas penitenciarios.
Acrescido aos diferentes posicionamentos adotados pelas represen-
tacOes partidérias que compunha essa comissdo, esse conjunto de
depoimentos permitiu-nos elaborar um quadro mais claro da disputa
de poder que caracterizou todo o periodo estudado.

% Na sindicancia que investigou a rebelido ocorrida em Araraquara, em 12 de junho de
1986, apenas um detento delator, que néo tinha participado da rebelido, foi ouvido.

51 Refere-se as dentincias, anteriormente comentadas, sobre a existéncia da “ Organizagéo
Criminosa Serpentes Negras’ nos presidios paulistas, atribuidas pelo juiz corregedor
Haroldo Pinto da L uz Sobrinho a diversos diretores de presidios, que depois desmenti-
ram tais dendncias.
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Desde o inicio estivemos atentos também para as relacles entre o
mundo da prisdo e 0 mundo do traba ho. Qual aimagem produzidapela
imprensa sobre os presos? Quais as manifestagdes veiculadas pelas re-
presentacdes parlamentares, sgja ao nivel formal das representacdes
populares, sgjam ao nivel dos grupos de defesa dos direitos humanos?

Aointitular-se* O trabal hador preso do Estado de S&o Paul o (pas-
sado, presente, expectativas)”, apesquisadesenvolvidapelo CEBRAP
(Centro Brasileiro de Pesquisa) apontou no sentido de que as barrei-
ras entre o mundo da priséo e 0 mundo do trabal ho sfo extremamen-
te ténues, sendo mais adequado até pensar em termos das conexdes
desses mundos.

Um vasto conjunto de dados arrolados ao longo daguel a pesqui-
sa comprova essa hipo6tese, na medida em que contestam ampla-
mente o preconceito de que os presos s&o originalmente “vagabun-
dos’ (CEBRAP, 1986, p. 84). A partir das experiéncias de trabalho
relatadas por esses homens, conclui-se que “a condenagéo signifi-
cou o corte da trajetoria de emprego de mais da metade dos deten-
tos, que se encontravam ocupados por ocasido da prisdo” (CEBRAP,
1986, p.72 e 126). Além disso, aideia do “crime como profissao”
também se revelou enganosa frente a declarada simultaneidade en-
tre trabalho e atividade criminosa:

“Um preso entrevistado, ao descrever a sequéncia de suas ocu-
paces, disse que possuia uma banca de produtos alimenticios
no centro da cidade, mas ressalvou: ‘0 senhor ndo precisa con-
tar isso como trabalho, era uma cobertura que eu tinha para
poder assaltar’. Outro, que possuia um taxi, admitiu claramen-
te que o veiculo era, @ mesmo tempo, 0 seu instrumento de
trabalho enquanto cidaddo honrado e enquanto criminoso. Os
exemplos poderiam multiplicar-s&” (CEBRAP, 1986, p.128).

Nessa linha, consideramos que nossa abordagem sobre as rebe-
liGes penitencidrias — enquanto manifestacBes extremas de violén-
cia contra as relacfes que se estabelecem no interior da prisdo —
devem ser mantidas como uma contribuic¢&o ao estudo daresisténcia
de um segmento marginalizado da classe trabalhadora a essa insti-
tuicao de controle social.
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Michel Foucault (1972) aertou para o papel de controle social
desempenhado pela prisdo ndo sb intramuros, mas principalmente
para aém desses muros. Essa modalidade de poder desempenhada a
partir da prisdo ajuda a compor um enorme emaranhado de
micropoderes que permeia as sociedades atuais. Encontramos tam-
bém alguns indicios que favorecem uma melhor compreensdo desse
papel desempenhado pela prisdo. O caso do detento Antdnio e do
funcionario Felicio, ambos da Casa de Detencdo, € um exemplo do
modo como se exerce controle a partir da prisao também informal-
mente; 0 preso dizia-se prejudicado em sua tentativa de obter bene-
ficioslegais aquetinhadireito porgque o funcionario Felicio garanti-
ra-lhe que sO permitiria que ele deixasse o presidio quando sua pri-
ma devolvesse um dinheiro roubado da casa de Felicio, onde ela
tinha trabalhado como empregada doméstica.

Passaremos a seguir aos resultados obtidos a partir de nossa ang
lise critica do material estudado, ou sgja, das matérias da grande
imprensa paulista®, das cinco sindicancias da Secretaria de Justica e
da Comissdo Especia de Inquérito daAssembléia Legidativa, todas
relativas ao sistema penitenciario e vigentes no periodo de 1982 —
1986, através do qual procuraremos ir delineando nosso objetivo
especifico de pesquisa: as rebelides carcerarias.

52 Foram utilizados como fontes, representando a grande imprensa paulista, os jornais O
Estado de S. Paulo, Folha de S. Paulo e Jornal da Tarde, além dasrevistas Vija e Isto é.
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ecorrendo principalmente a duas de nossas fontes — a grande

imprensa paulista e as sindicancias da Secretaria de Justica —
percebemos que alguns temas referentes as rebelides carcerarias sao
comuns atodas elas. O primeiro, refere-se a atuagdo dos seus princi-
pais personagens. os detentos amotinados.

De acordo com as proporgdes do grupo amotinado e das suas
tentativas de insuflar o restante da populagdo do presidio, pudemos
identificar duas categorias bésicas de motins penitenciarios. os co-
letivos e os mais individualizados. No periodo estudado identifica-
mos dois grandes motins eminentemente coletivos, um ocorrido na
Penitenciaria de Araraquara em 1986 e outro na Casa de Detencéo
em1985; ambos envolveram um grande nimero de presos e ficou
claro que a sua meta ndo era afuga (Ver anexo V).

Na rebelido iniciada em 20 de marco de 1985 destaca-se a rapi-
dez com gue o movimento se propagou — foram mais de trés mil
presos rebelados. Diante de tal vulto, nem mesmo as autoridades
sempre empenhadas em negar qualquer contetdo politico a esses
acontecimentos insistiram neste objetivo e chegaram aidentificalo
como o “primeiro movimento coletivo da Casa de Detengdo”. Foi
um protesto violento contra as péssimas condi¢des de vida naquele
presidio e contra a morosidade no julgamento de beneficios aos de-
tentos, ou sgja, eles protestavam contra novas punigdes acrescidas
as penas privativas de liberdade e néo previstas por qualquer codigo.

O outro motim de carater coletivo ndo teve as proporcdes deste,
tendo inclusive ocorrido num presidio menor, situado na cidade de
Araraguara, em junho de 1986. Dos 766 presos que se encontravam
recolhidos naguele presidio, cerca de 94 participaram da rebelido.
Esse movimento contou com a entrega de um documento contendo
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suas reivindicagles, as quais se referiam a substituicdo da diregdo
do presidio e ao fim de algumas de suas préticas. Parece que esses
detentos se julgaram no direito de manifestar sua insatisfacdo e de
reivindicar um tratamento mais humano, umavez que a politica que
Se procurava empregar nos presidios em geral era a politica dos di-
reitos humanos. Mas s conseguiram encontrar o canal tradicional-
mente empregado na vigéncia de politicas anteriores, o canal do re-
curso a violéncia. Neste caso, a inexisténcia da intencdo de fugir
ficou evidente quando, por sugestéo dos presos, airma de um deles
e a esposa de outro foram envolvidas no processo de negociacao.

Os outros dois grandes motins estudados foram caracterizados
COmMOo movimentos restritos a um pequeno grupo responsavel pela
sua premeditacdo, sendo raras novas adesdes ao grupo inicial.

Assim ocorreu has rebelides de marco de 1982 na Casa de De-
tencdo e de setembro de 1986 na Penitenciaria Regional de Presi-
dente Vencedlau (Ver anexo V) que apontavam, desde o inicio, no
sentido de uma tentativa de deixar o presidio a qualquer custo, em-
bora nos Ultimos anos ndo se registre caso de fuga ef etivada median-
te esse recurso, dado esse que os detentos ndo desconhecem. Nesta
dltimarebelido, registrou-se até o esforco deliberado do grupo amo-
tinado em impedir o acesso de outros detentos as areas por eles do-
minadas.

Os ataques diretos ao corpo da prisdo e a tomada de reféns fo-
ram componentes presentes em todas as rebelifes estudadas, sem
excegdo. Emborando sgjapossivel justificar que pessoas sejam man-
tidas em cativeiro mediante ameaca de violéncia, ainda mais por
presos, ou sgja, por quem j& havia violado anteriormente as regras
de convivéncia social; mesmo assim, da perspectiva do preso parece
ndo haver muitas maneiras de despertar a atencéo para os diversos
tipos de violéncia a que vém sendo submetidos, apesar dos canais de
comunicacdo que a nova politica penitenciaria tinha procurado im-
plantar.

Sabemos que o cerceamento da liberdade dos reféns ja caracte-
rizavapor s s6 uma violéncia, mas observamos que ndo é fregliente
0 emprego de agressdes fisicas contra eles. Apenas agressoes leves
foram registradas. Em Presidente Venceslau, um refém ferido na
nadega pdde ser medicado imediatamente. Em Araraquara, na rebe-
lido de 1985 na Casa de Detencdo, alguns detentos se encarregaram
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da defesa dos reféns — todos eles, guardas do presidio. Na primeira
rebelido estudada, a de 1982 na Casa de Detengdo, 0s proprios re-
féns apontaram posteriormente indicios de que os amotinados n&o
tinham intencdo de maté-los, principamente quando se tratava de
pessoas estranhas a realidade penitenciaria.

A imprensa veiculou depoimentos de alguns desses reféns, e um
deles contou que foi autorizado a sair para hegociar, deixando “es-
colhido” aquele que morreria caso ele ndo voltasse em cinco minu-
tos— o que ndo ocorreu — e ninguém foi morto. O filho do desembar-
gador e ex-secretario da Justica foi ameacado de perder am&o quan-
do se soube, pelo rédio, quem ele era— mas mesmo assim foi poupa
do. Um advogado foi obrigado a trocar seu rel6gio de ouro por um
outro de ago pertencente a um amotinado, aprendendo assim uma
das “leis de massa’, segundo a qual a troca, ainda que imposta, é
sempre preferivel ao roubo. O préprio “Luizéo”, diretor do presidio,
chegou a ser ameacado com estilete em seu pescoco por um detento
mais exaltado, quando foi salvo por uma medalha de S&o Jorge que
pendia em seu pescogo, reconhecida e respeitada pel o detento. Tam-
bém foram mencionadas as tentativas dos rebeldes de incitar os ou-
tros presos a rebelido, sem sucesso; o fato de que eles nadatinham a
perder ja que eram jovens e estavam condenados a longas penas e
ainda a desorganizacado e fata de lideranca definida do movimento,
embora “Marcéo”, “Gringo” e Anderson Jacques tenham sido, pos-
teriormente, identificados como lideres do movimento pela direcéo
do presidio (“O pordo explodiu”, Vigja, 7/abril/1982, p. 48-56).

Esse ndo foi 0 Unico caso em que afatade lideranca definida do
movimento foi mencionada. Em Araraquara e em Presidente
Vencesau essa caracteristica também foi observada. Ja na grande
rebelido de 1985, duas facgoes distintas com suas respectivas lide-
rancas foram identificadas. A primeira, encabecada por Anténio —
vulgo “Dunga’ — apontado como principa insuflador do quebra-
quebra ocorrido e que possuia motivos particulares para estar revol-
tado; e a segunda, favoravel a uma solugdo negociada para aguela
situacdo e que, no final acabou preval ecendo.

Durante essa rebelido os detentos do Pavilhdo 5 estiveram sob
grande ameaga, véarias vezes, porque muitos amotinados pretendiam
aproveitar a auséncia dos guardas para se vingar. Neste pavilhdo
encontravam-se entre homossexuais e doentes mentais, muitos pre-
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S0s no “seguro”, isolados principalmente devido a acusacfes da
alcaguetagem. No presidio, essas acusacfes decorrem em constante
ameaca de morte. Um detento deste pavilhd@o contou que eles foram
dissuadidos por um dos lideres, aos gritos de que “nenhum preso
deve morrer, a bronca é com a policia’.

Esses diferentes posicionamentos, diante de uma situacao criti-
cacomo ada Casa de Detencdo naquele momento, confirmam nossa
hipbtese sobre a diversidade que caracteriza a populacdo carceréria
e sobre aambiguidade de seu comportamento, “ capaz de conformis-
Mo ao resistir, capaz de resisténcia ao se conformar” (CHAUI, 1987,
p. 47).

Quanto a essa suposta auséncia de lideranca definida, acredita-
mos que mereca uma reflexdo mais aprofundada, principamente
diante de certas evidéncias aparentemente contraditorias aponta-
das pelas mesmas fontes. JA mencionamos que a direcdo da Deten-
cao identificou posteriormente trés lideres para arebelido de 1982,
apesar das informacgdes ao contrario dos reféns. Em Araraquara,
foram as autoridades encarregadas das negociacdes que mencio-
naram um “revezamento” das liderangas, enquanto os reféns des-
tacaram o papel desempenhado pelos Ultimos quatro presos a dei-
xarem o presidio.

O quefoi percebido como “indefinicéo” deliderancastalvez sig-
nifique apenas a auséncia de “um grande lider” para cada um desses
movimentos. Parece mais compativel com a grande heterogeneida-
de da populagéo envolvida, que alguns se destaquem por sua maior
ascendéncia, embora as peculiaridades desses homens impecam a
existéncia de liderangas incontestaveis, imprimindo-lhes sempre um
caréter relativo.

Ao abordar essa quest@o das liderancgas, ndo se pode deixar de
comentar o papel desempenhado pela comisséo de presos da Peni-
tenciéria de Presidente Venceslau durante a rebelido. Naquela oca-
si&o os amotinados concentram-se nas dependéncias administrati-
vas, enquanto as galerias ocupadas pelas celas eram mantidas sob
controle dos guardas do presidio. Quando a invasdo policial ja era
iminente, esses guardas recolheram os presos as celas e deixaram o0
presidio. A comissdo de presos que permanecia solta arrombou en-
tao as trancas e libertou todos os outros companheiros, dando-lhes
assm maior oportunidade de defesa contra a violéncia prevista da
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invasdo policial. Além disso, segundo declaracfes dos detentos, uma
trégua foi estabelecida entre eles por recomendacdo dessa comis-
sdo, a fim de que sua unido também aumentasse as possibilidades
gerais de defesa. Desse modo, “ 0s acertos de contas’ entre detentos,
comuns a esses episodios, foram evitados.

Um dos elementos mais comuns a todas as rebelides estudadas,
a violéncia contra as instalaces do presidio — significou nas rebe-
liGes de 1985 e 1986, respectivamente na Detencdo e em Araraqua-
ra, a destruicéo parcia dos presidios.

Nos outros casos, 0s avos mais freqiientes foram os objetos en-
contrados nas dependéncias administrativas e no ambulatério médi-
co, esse Ultimo devido, provavelmente, as substancias toxicas ali
encontradas. Mas algumas diferencas significativas nesses proces-
sos de destruicdo foram percebidas. No grande “movimento coleti-
vo” da Casa de Detencéo, certas particularidades desse processo de
destruicdo contradisseram a desorganizacdo normalmente inerente
a movimentos aparentemente espontaneos como este. Foi o caso da
destruicéo das dependéncias administrativas, incluindo-se o arquivo
morto, que continha os registros dos ex-detentos daguele presidio,
mas preservando-se 0s registros dos detentos que |a permaneciam.
Tais registros seriam fundamentais para a concessao ou néo de be-
neficios aos detentos, por conterem a descricéo de sua vida na pri-
s80. Seria de se esperar que um bando de homens enfurecidos e
embriagados, como afirmou o entdo diretor do presidio®, em meio a
um amplo processo de destruicdo, tivesse o cuidado de preservar
aquilo que poderia ser determinante no seu futuro?

Narebelido ocorridaem Presidente Vences au, aproximadamente
um ano apos a rebelido examinada anteriormente, o procedimento
dos amotinados em relacéo aos arquivos foi diferente. Foram des-
truidas algumas celas, a farmécia, o laboratorio, a sala da adminis-
tracdo e todos os arquivos foram queimados.

Parece que o direcionamento da revolta para as dependéncias
administrativas é uma constante. No relatério da Fundacéo Jodo Pi-
nheiro sobre os sistemas penitenciérios do Rio de Janeiro e de Mi-

5 O diretor da Casa de Detencéo, Luiz Camargo Wolfman, declarou &imprensa que mais
de mil garrafas de “Maria Louca’, a aguardente fabricada pelos presos, haviam sido
consumidas.
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nas Gerais (1984) encontramos o depoimento de um preso que for-
nece uma explicacao para esse direcionamento:

“Lugar de preso ndo tem caro, a gente quebra e o governo faz
tudo de novo, ndo tem gasto. Preso nunca pensa em meter
fogo no colch&@o dele, se mete aonde ele vai dormir depois?
Preso vai quebrar a administragdo onde tem coisa cara, onde
tem rédio, por exemplo, preso vai invadir € lugar onde tem
acool. Na realidade preso pensa assim: ‘Ja que vou morrer,

€u vou morre muito louco’”.

Acrescentariamos a essa explicagcdo apenas um outro compo-
nente, trata-se da representacao simbdlica contida nas dependén-
cias administrativas de uma instituicdo total como a prisdo, ou
seja, parece haver também um direcionamento da revolta contra
0 seu centro de poder, ainda que simbdlico, mas explicito nessa
atitude.

Quanto ao laboratorio e afarméacia, como esclarece o depoimen-
to supracitado, despertaram interesse porque deviam armazenar subs-
tancias alucinégenas, calmantes etc., que podiam gjudar a suportar
uma situagdo de tensdo e ansiedade como agquela. Ja a destruicéo do
arquivo necessita de uma explicaco mais complexa, principalmen-
te se comparada ao ocorrido narebelido de marco de 1985, na Casa
de Detencéo.

Nos dois casos a administragdo foi destruida, neste caso por
um grupo de dezoito amotinados e naguele, por cercade trés mil e
duzentos. Uma hipétese seria de que a maioria dos dezoito amoti-
nados de Presidente Venceslau, ou talvez os seus lideres, tivessem
interesse em apagar 0s registros de sua vida na priséo, porque es-
ses registros dificultariam futuras concessdes de beneficios. Mas
detentos que partem para 0 recurso a mecanismos extremos como
motins, em geral, jA ndo tém esperancgas nos recursos legais. Além
disso, o risco reconhecido representado por esses motins é tal que
os envolvidos deviam saber que as possibilidades de permanéncia
no presidio, depois de um fracasso, eram praticamente inexisten-
tes. Tratava-se de sair do presidio, e talvez morrer narua, nas maos
da policia, ou morrer ali mesmo, como ocorreu de fato. Restaria
entdo a hipdtese da solidariedade com os detentos néo envolvidos
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com 0 motim, cujos registros na prisdo seriam desfavoraveis; mas
essa hipdtese contraria a caracteristica profundamente individua-
lista do codigo de comportamento da “massa’>. Por outro lado,
essa destruicdo poderiater representado umavingancacontraaque-
les que se favoreciam com esses registros. Uma Ultima e mais sim-
ples explicacdo seria a de que numa manifestacdo de revolta des-
controlada, tudo que foi encontrado na administracdo foi indiscri-
minadamente destruido. Neste caso, narebelido da Casa de Deten-
¢&0, 0s presos estariam mais lUcidos e como eram em grande nu-
mero, decidiram preservar aquilo que poderia vir a favorecer mui-
tos deles™.

Comparando essas duas rebelides, em lugar de escolher uma
dessas hipoéteses, preferimos concluir apenas que esses movimentos
de presos apontam uma diversidade de processos organizativos.
Consideramos gue as fontes por nés consultadas ndo nos permitem
langar hipéteses sobre as possibilidades efetivas de esses homens
ultrapassarem as barreiras impostas pela chamada “ sociedade dos
cativos's®, caracterizada por um individualismo exacerbado, e apar-
tir dai determinar o grau de politizacdo dos participantes desses
movimentos coletivos.

1. RelagOes de causalidade

I nsistindo em ignorar o inconformismo inerente aos presos quan-
to a punicdo que lhes foi imposta pelo Estado, aimprensa procu-
ra sempre apontar a causa de cada rebelido. Esta causa pode se de-

5 Segundo depoimentos colhidos por Ramalho (1979, p. 41), junto aos presos, a“massa’ &
assim definida: “namassa € o crime, € o pessoa do crime... as leis da massa constituem
um conjunto proprio de regras que tém vigéncia entre el es e sdo aplicaveis por uns presos
sobre os outros, somente... Na massa cada um é juiz da sua propria causa’.

% Cabe lembrar que, nesse caso, os amotinados ndo contavam com a possibilidade de
fuga

% Em artigo sobre a Penitencidria Agricola de Neves, o sociélogo Paixdo (1985, p. 97-
100) fala sobre “ forma peculiar de organizacé&o social, onde a natureza e a gravi-
dade do crime cometido determinam o status individual das hierarquias, também pecu-
liares de prestigio e de poder, e sua coesao € produto da adeséo a valores e crengas (ou
codigos) que tanto orientam comportamentos individuais, como os canalizam para a
manutencéo de compromissos coletivos”.
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tectada na forma de “estopim”, ou sgja, um fato teria insuflado os
detentos que ja possuiam tendéncias “explosivas’; ou em razbes de
contelido mais conjuntural que funcionariam entdo como “pano de
fundo” para os Ultimos acontecimentos que precederam a rebelido,
sem descartar necessariamente a presenca de um “estopim” final.

Relacdes de causalidade do primeiro tipo — resumida em es-
topins — foram apontadas na maior parte dos casos estudados. Na
rebelido ocorrida em 29 de marco de 1982, na Casa de Detencéo,
alguns jornais publicaram que dias antes surgira a dendncia de
gue um certo Marcéo tentaria fugir. O diretor do presidio — Luiz
Camargo Wolfman — mandou armar uma armadilha “invisivel”,
utilizando policiais militares disfar¢ados; mas nada aconteceu nos
dias previstos. Apesar disso, no dia29 de marco, Marcao e outros
oito detentos invadiram o refeitério onde o diretor “Luiz&0” al-
mogava com dezoito convidados e, armados, tomaram todos como
reféns.

Na grande rebelido seguinte, ocorrida em 20 de margo de 1985,
na Casa de Deten¢do, a revogagdo de um beneficio de prisdo domi-
ciliar a um detento que tinha certa ascendéncia sobre a “massa’,
além de despertar a solidariedade dos companheiros por estar
paraplégico, foi apontado, tanto pela grande imprensa quanto pelos
autos das sindicancias, como o “estopim”.

Mas alguns outros fatores conjunturais foram também identifi-
cados ora pela comissdo sindicante, ora pela grande imprensa. Pou-
co antes dessa Ultimarebelido, cercade 40 telexeshaviam sido envia-
dos pela Casa de Detencéo a Vara de Execugdes Criminais comuni-
cando o vencimento de penas, os quais foram devolvidos sob aega
¢ao burocrética de fata de “vias adequadas’. Além disso, os deten-
tos haviam solicitado a presenca de autoridades parareivindicar uma
avaliacdo da situacdo processua geral dos detentos — supondo que
muitos poderiam deixar aprisdo enquadrados nos beneficiosdo Novo
Caodigo de Execugdes Criminais — e receberam, entdo, instructes
para aguardar o retorno do diretor Luiz Camargo Wolfman, que se
encontrava de férias. A imprensa informou que o clima tornara-se
tenso, mas que aagitacdo sd iniciou-se quando um preso parapl égico
conhecido como “Negro Ximpras’ (“Dungd’, na versao de outro
jornal) revoltou-se por ter tido seu beneficio de prisdo abergue ne-
gado e instigou seus companheiros do Pavilh@o 8. Este teriasido o
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“estopim”. Estarebelido possui a particularidade de ter se difundido
com uma rapidez, impressionante, dai 0 enorme niimero de presos
envolvidos. A irritagcdo de cerca de dois mil detentos que tinham
solicitado beneficios legais, com base na nova Lei de Execugdes
Criminais, além daqueles que reclamavam o vencimento de suas
penas, e ndo receberam nenhuma resposta, parece ter sido a causa,
sendo da rebelido, pelo menos de uma predisposicdo geral a uma
atitude extrema.

Embora os autos da sindicancia correspondente ndo o registrem,
nos meios juridicos circulou umateoria, bastante plausivel, de que a
promulgacdo desse novo Cédigo teria criado uma grande expectati-
vanos presos e em seus familiares, estimulados por seus advogados
gue teriam difundido aidéiade que el e trariamudancas substanciais
e a possibilidade de liberdade para muitos deles.

Ocaorria, porém, que muitos dos beneficios garantidos nessanova
legislacdo vinham sendo ignorados pelos juizes devido a falta de
condictes do Poder Executivo - Secretaria da Justica— em garantir
as condic¢des necessdrias a sua aplicacdo. Dai decorreu uma série de
acusagles que chegaram acriar perigosos conflitos entre os diferen-
tes poderes, quanto a uma questdo delicada como a questéo peniten-
ciaria. A Vara de Execucfes Criminais (Poder Judici&rio) foi acusa-
da de morosidade no exame dos processos dos presos, uma das cau-
sas mais frequentes de rebelido.

Os juizes se defenderam, afirmando que esses trabalhos cami-
nhavam normal mente, recusando-se a perceber qualquer relagcdo entre
0 andamento dos processos e a “morte de presos com armas bran-
cas’ (aque sua percepcdo pareciareduzir as rebelides) e ainda acu-
sando a Secretaria de Justica (Poder Executivo) deinviabilizar aapli-
cacdo do novo Codigo, omitindo—se assim de sua funcdo. Certos
diretores de presidio, principamente o da prépria Detencéo, foram
acusados de oferecer beneficios aos presos “ao arrepio da lei”, ou
sgja, sem consultar a Vara de Execugoes.

Por outro lado, procuradores e diretores de presidio (Poder Exe-
cutivo) reiteraram as acusagOes de morosi dade da Justica e suas con-
sequéncias perversas, localizando, inclusive, suas causas. excesso
de burocracia, mentalidade antiquada e distanciamento da realidade
do novo Cadigo, o qual néo terialevado em consideracdo as condi-
¢cOes materiais e de recursos humanos do Poder Executivo.
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E interessante notar que de acordo com uma carta do juiz da
Vara de Execucbes Criminais, enderecada aquela comissdo arrolada
nos autos da sindicancia, a responsabilidade pela “inoperancia’ da-
guela Vara devia-se as deficiéncias do Cartério do 1° Oficio, onde
tramitava a maior parte dos processos. Ela informa em seguida que
esses problemas vinham sendo contornados depois darebelido e que
a Casa de Detencdo tinha passado a receber tratamento prioritério,
ainda que em detrimento de outros presidios, ja estando soluciona
dos todos os casos de penas vencidas e processando-se rapidamente
os pedidos de beneficios. Ou sgja, essa carta explicitaque arebelido
alcangou seu objetivo, a despeito de todos 0s prejuizos e ainda con-
firma a absoluta auséncia de uma politica que coordene a acéo da
Vara de Execucdes Criminais, que parece ir definindo sua atuacéo
ao sabor dos acontecimentos.

Como pano de fundo de todo esse contexto particular havia o
clima de abertura democrética que se criou, a0 menos, Como expec-
tativa, com a instalacéo da chamada “Nova Republica’. 1sso se re-
fletia nos presidios através da Politica de Humanizago, embora te-
nha sido uma das institui ¢des menos af etadas pel as novas propostas,
devido a sua prépria peculiaridade, qual seja a de ser considerado
problemainsoltvel. Se apopulagéo penitenciariando refletiadireta
mente as inquietacdes da sociedade como um todo, ndo hé divida
de que sua influéncia se fez presente.

Narebelido ocorrida em junho de 1986, em Araraguara, o “ esto-
pim foi um desentendimento entre um detento e um guarda, por cau-
sa do nimero de laranjas distribuidas na sobremesa’ . Os guardas do
pavilh&o teriam sido pouco habilidosos para controlar a situagéo;
preferiam retirar-se, permanecendo apenas quatro como reféns. Dian-
te dessa atitude dos guardas, 0 movimento propagou-se rapidamente
para os outros pavilhdes.

Haindicios de que essa rebdido ja vinha sendo plangada e que “o
caso das laranjas’ tenha Sido apenas um pretexto inicia. Ja havia um
documento preparado com as suas reivindicagdes que se resumiam na
mudanca de diretor, no fim dos castigos, no aumento das visitas e no
fim da exigéncia de atestado ginecol 6gico as suas mulheres. Esses ates-
tados que visam prevenir a propagacéo de doencgas sexua mente trans-
missivels através das viditas intimas ofenderam a rigida mord dos pre-
s0s, tanto quanto teriam of endido qual quer trabahador pobre. 10 por-
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que tais atestados sGo comumente exigidos de prostitutas, ficando, por-
tanto, sugerida uma equiparacéo entre as mées dos filhos de muitos
daqueles presos as mesmas. Posteriormente, convencidos daimpossibi-
lidade do atendimento dessas reivindicacbes passaram a exigir a sua
transferéncia para outros presidios, previamente determinados.

Acreditamos que essa manifestacéo de insatisfacdo com a diregdo
daquele presidio tenha encontrado algum respaldo na nova politicade
direitos humanos que vinha norteando as atitudes da Secretaria de
Justica. Mas, adiante da inexisténcia de novos canais de reivindica
¢Bes, 0s presos recorreram a métodos violentos ja tradicionals.

A comissdo sindicante que concluiu sobre as causas dessa rebe-
li&o fez uma opcao politica ao utiliz&-as para criticar a gestéo ante-
rior do secretério Dias. Foram mencionadas: duplicacdo das vagas,
vinda de “piranhas’>’, despreparo do quadro de seguranca e ainda a
prépria politica penitenciaria (Humanizacao), por causa da defasa-
gem entre as conquistas dos presos e 0 despreparo dos guardas peni-
tenciarios. E conclui referendando uma opinido manifesta pelo uni-
co detento ouvido: “amassa carceraria nunca esta contente, foi mero
vandalismo”.

Sobre a rebelido de Presidente Venceslau, dispomos de indicios
de que aacdo foi plangjada no sentido de realizagdo dafugado gru-
po envolvido, mediante atomadade reféns e principalmentedo “ele-
mento surpresa’. Como toda a movimentagdo iniciou-se em duas
frentes simultaneamente, ndo ha divida quanto a sua premeditacéo.

2. O papel desempenhado pelos guar das penitenciarios

a atuacdo dos guardas penitenciérios durante esses periodos fica
evidente que a desconsideracdo demonstrada pelos presos em
relagdo a eles tem como contrapartida a sua hostilidade na mesma
medida em relac&o a esses presos. Dessas rel agdes perigosas decorreu
a predisposicdo desses guardas em compartilhar com os policiais a
tarefade executar osamotinadosem 1982, na Casade Detencéo, quan-

57 Termo utilizado nos presidios para referir-se aos presos mais perigosos e considerados
irrecuperaveis.
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do apontavam os presos (misturados aos reféns) que iam sendo execu-
tados.

Dentre os executados assim apontados a dedo, morreu também
um guarda penitenciario feito refém. Ha indicacbes de que isto ndo
ocorreu devido aum infeliz equivoco segundo o qual foi confundido
com os amotinados por um de seus companheiros de trabalho. De
acordo com informagtes daimprensa, ele haviasido o provavel res-
ponsavel pelaentrada dos revalveres usados durante arebelido. Eles
teriam entrado dentro de um saco de maconha, mediante suborno
deste funcionario, conhecido por sua “péssima conduta’.

Em guase todas as rebelides estudadas, ha indicacbes de que a
retiradaimediata dos guardas do presidio ao menor sinal de agitacéo
foi determinante nas proporcdes adquiridas por esses movimentos.
Em Araraquara, o Diretor do Presidio reconheceu que a rebelido
teriasido restringidaaum pavilh&o se os guardas n&o tivessem aban-
donado o presidio rapidamente, o que ocasionou proporgdes impre-
vistas até mesmo pelos presos.

Outro expediente usado por esses funcionérios foi a recusa em
revistar as celas, obrigando assim a revista policial, temida e repu-
diada pelos presos. Essas entradas da Policia Militar nos presidios
redundam sempre em espancamentos, destrui¢cao de objetos pessoais,
além da apreensdo de maconha e de “armas brancas’ fabricadas pe-
los presos. Durante uma suposta rebelido muito peculiar ocorrida
durante o periodo estudado — arebelido de 28 de dezembro de 1983,
na Penitenciaria — a imprensa registrou o caso de um detento que
engoliu vidro, provocando sua remocao para o hospital, quando per-
cebeu que a invasdo era iminente. Esse detento havia matado um
policial antes deir para a priséo e temia represilias.

A peculiaridade desse fato, qualificado por setores da grande
imprensa como “a primeira grande rebelido da gestdo José Carlos
Dias’ (SOUZA, P. “Revolta na Penitenciaria’. Jornal da Tarde, 30/
dezembro/1983), € que 0s presos ndo deixaram as suas celas (indivi-
duais) em momento algum. Toda a agitacdo descrita pelo noticiério
se resumiu haquela noite de 28 de dezembro, num grande barulho
provocado pelos presos.

De acordo com declaracfes dos funcionérios, no entanto, o cli-
ma ja estava tenso ha alguns dias, quando um tunel foi descoberto e,



A RECUSA DAS GRADES 99

em decorréncia, alguns presos foram transferidos. Os funcionarios
gue procuraram sempre estabelecer relactes de causalidade entre
Humanizagdo e aquele suposto motim, recorreram mais umavez ao
expediente da recusa em revistar as celas, sob alegacdo de fata de
condicdes de seguranca. Ao comparecer a Penitenciaria, o secret&
rio Dias autorizou a entrada da Policia Militar sob condicdo de que a
cada pelotéo de trinta homens, apenas quatro oficiais ou suboficiais
entrassem armados.

Numa critica direta & proposta da Humanizacdo de priorizar o
didogo com detentos, o Jornal da Tarde (SOUZA, P. “Revolta na
Penitenciaria’. Jornal da Tarde, 30/dezembro/1983) informou que a
presenca do secretario foi ignorada pelos presos que ndo queriam
diaogar, mas apenas fazer reféns. Informou ainda que el es ndo fize-
ram nenhuma reivindicacdo, deixando clara a intencdo de descarac-
terizar a rebelido como um ato politico reivindicatério e ainda de
procurar difundir umaimagem de presos destituidos de racionalida-
de, desumanizados portanto, confirmando uma atitude bastante ge-
neralizada nas coberturas desses episodios pela imprensa em geral.

Ao andisarmos os depoimentos prestados a Comissdo Especial
de Inquérito daAssembléia L egidativa pelo secretério Dias e por dois
de seus principais assessores, Maria Inés Sampaio e Jose René Pires
dos Santos, percebemos que nesse caso realmente ndo haviareivindi-
cages, mas por motivo diverso daguel e sugerido pelaimprensa. Ocor-
riaquetodaa*agitacdo” ndo havia sido organizada pel os presos, mas
sim forjada pelos funcionarios. Assim boa parte do barulho que ecoa
va estrondosamente no setor administrativo da penitenciaria era pro-
vocado ndo pelos presos, mas pel os golpes com pedacos de ferro des-
fechados por funcionériosnas portas, também deferro, dascelas. Além
disso, segundo testemunho de José René, quando a PM entrou no pre-
sidio, por pressdo desses mesmos funcionarios, encontrou indmeras
celas marcadas, cujos ocupantes foram ent&o espancados.

“Deputado Luiz Carlos dos Santos. Neste ultimo chamado
motim, é verdade que havia celas marcadas, para identificar
aqueles que deveriam ...

José René: Sem duvida

Deputado L uiz Carlosdos Santos: Sem davida? Marcadas com
que?
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José René Com giz. Faziam um “X” na porta dos presos que
deveriam ...

Deputado Luiz Carlos dos Santos: Esta porta, marcada, o que
aconteceria ai?

José René Um dos presos foi espancado do 5°. andar até o
ultimo. Foi pisoteado, quebrado; cachorro puxado, arrastan-
do, mordendo as regides genitais, foi trucidado”.®®

Fica evidente que, apesar da orientacdo em contrario dada pela
Secretaria de Justica e pela direcdo da Penitenciaria®, os guardas
penitenciarios continuavam a ter autonomia suficiente para impor
suas “tradicionais’ préticas no tratamento dos presos, principa men-
te durante o periodo noturno, quando apenas eles permanecem no
presidio.

Também ndo foi apenas coincidéncia que as primeiras denlin-
cias sobre a existéncia de uma organizacdo de presos “com ascen-
déncia sobre a massa carceréria e plangjando massacres’® surgis-
sem a partir da cobertura da imprensa sobre esse suposto motim.
Tratava-se da intensificagdo de uma campanha contra a nova politi-
ca penitenciaria que, diante da aparente ineficiéncia dos mecanis-
mos tradicionalmente utilizados, partiu para a ado¢do de medidas
mais contundentes.

Mas hé& fortes indicios de que a agitagdo desta noite de 28 de
dezembro de 1983 ainda tenha se prolongado madrugada adentro,
depois da saida das autoridades e da PM, quando se supunha que a
calma havia voltado & Penitenciaria.

Segundo documento elaborado pela dra. Maria Inés Sampaio,
assessora para Assuntos Penitenci&rios da Secretaria de Justica, a
partir de depoimentos colhidos junto aos quatorze presos envolvi-
dos, sob pretexto de que o entdo diretor, Rui Toledo Joely, queria
falar com eles, foram retirados de suas celas. Foram espancados por
um grupo de guardas reunidos com canos de ferro e “madeira prepa-

% Trecho do depoimento prestado por José René Pires dos Santos, diretor de Producéo da
Penitenciéria, a Comissdo Especial de Inquérito da Assembleia Legislativa

% O entdo diretor da Penitenciaria, Rui Toledo Joely, estava bastante identificado com a
Politica de Humanizagéo.

8 Apenas nesse caso, tal organizagéo foi denominada “Falange Paulista’.
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rada’ (pedacos de madeira com pregos na ponta), sob as ordens do
entdo diretor penal, José Carlos Gomes, que também agredia os pre-
SOS.

Todo grupo prestou depoimentos que apontam situacoes simi-
lares; todos mencionam nomes de varios dos agressores e do dire-
tor penal e contaram que logo em seguida, por voltade cinco horas
da manh&, foram embarcados em um “camburdo” e transferidos
para a Penitenciéria de Presidente Venceslau, onde posteriormente
prestaram esses depoimentos. Acrescentaram que durante a via-
gem de cerca de oito horas que fizeram amontoados e machucados
foram obrigados a quebrar o vidro do “camburdo” para dispor de
mais ar.

Mencionaram ainda outro expediente utilizado pelo grupo en-
carregado de suatransferéncia; um preso chamado “ Sorriso”, “desa
feto” de véarios deles foi colocado na mesma viatura, com o claro
intuito de provocar uma briga entre eles. Como perceberam tal ma-
nobra, conseguiram evitar qualquer violéncia, numa clara demons-
tracdo de resisténcia coletiva as préticas informaisimpostas pelains-
tituicao®:.

O papel destacado pelo entdo diretor penal, José Carlos Gomes,
merece uma atencao especial. Pelos depoimentos prestados perante
a comissdo sindicante da Secretaria de Justica, sabemos tratar-se de
um homem avesso as novas propostas de tratamento da questdo pe-
nitenciaria e que ja se encontrava nesse cargo antes da posse do se-
cretério Dias. Quanto a posicao estratégica desempenhada por essa
diretoria dentro da institui¢do carceréria, Fischer (1989, p.160-161)
fornece valiosa contribuicéo:

“Embora o cargo de Diretor Gera detenha o mais ato nivel
de status e prestigio para o publico externo, no jogo interno
de forcas € o Diretor Penal (ou Seguranca e Disciplina) que
detém mais amplo poder. O exercicio de poder informal desta
Diretoria € mais evidente no papel de controle que desempe-
nha sobre o movimento interno da organizacdo. Numa insti-

6 De acordo com pesquisadores que mantiveram contato direto com os presos, € comum
essa prética de confinar num mesmo local dois inimigos reconhecidos com o intuito de
provar mortes ou ferimentos.
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tuicdo que existe para privar o individuo de liberdade, todos
0S espacos contém em si 0s simbol os dessa funcéo principal;
logo, a dominacdo rea e legitima € exercida por quem tem
autoridade sobre 0 uso desses espacos e, principalmente so-
bre as formas de se circular neles’.

Assim evidencia-se o poder de que dispunha esse diretor dentro
da Penitenciaria, claramente identificado com amaioria dos guardas
penitenciérios, mas a revelia do entéo diretor geral e do proprio se-
cretario de Justica.

Pelas informagdes que dispomos, pelo menos até junho de 1984
ele continuava exercendo 0 mesmo cargo, a despeito do seu envolvi-
mento nosfatos supramencionados. Essapermanénciaconfirmamais
uma vez nossa hipotese sobre as diferentes correl agdes de forca que
se sucederam durante a tentativa de implantacéo da Politica de Hu-
mani zacao.

Durante 0 motim que envolveu o maior nimero de presos, ocor-
rido em 1985, portanto quando o secretario Dias ainda continuava a
frente da Secretaria de Justica, também circulavam muitos boatos de
gue os guardas teriam tido papel determinante na sua insuflacéo.
Mais uma vez haviaindicacBes de que por tras desse comportamen-
to estaria a 0posi¢ado a Humanizacdo e, neste caso, as manifestaces
dessa oposicéo chegaram as raias da agressao direta, quando o se-
cretério Dias foi ofendido verbalmente por alguns guardas ao com-
parecer a Casa de Detencéo.

3. Repressao violenta x negociacao

utro item destacado pela imprensa em todos 0s casos estuda-

dos refere-se ao desfecho daguel es acontecimentos, 0 que sig-
nificou quase sempre descrever ainvasdo policial. Isto jaindica que
a imprensa preocupou-se mais em estabelecer condicfes e causas
do seu inicio, bem como do desfecho e de suas decorréncias, do que
em prestar esclarecimentos sobre 0 seu desenvolvimento. Junto a
este item — desfecho ou invasdo policia — abordaremos também um
outro que esté intimamente relacionado a ele: 0 da negociacéo, que
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aparece de forma fragmentaria nos relatos da imprensa, mas que
fica claro nas sindicancias.

Na rebelido ocorrida durante o governo Maluf foram estabel eci-
das negociacbes por telefone, mas que n&o passavam de um “jogo
de cena’. Utilizando-se de um codigo, o diretor “Luiz80” acionara
um plano de invasdo. A policia apenas ganhava tempo para prepara
lae aguardava que presos e reféns ficassem em lugar mais acessivel,
0 que ocorreu quando eles se dirigiram ao teto de um dos pavilhdes.
Quarenta homens da ROTA (Rondas Ostensivas Tobias de Aguiar)
invadiram o local “executando” todos os detentos, ferindo alguns
reféns e matando um deles. Um dos reféns contou que tirou a roupa
parando ser confundido com detento e mesmo nu e de bracos ergui-
dosfoi baleado. Haaindaindicacdes de que, durante arebelido, mais
guatro presos foram mortos de acordo com nossas fontes, dentro das
celas e longe dos revoltosos, um deles por vinganga (pel os proprios
presos) etrés deles pela ROTA. No dia seguinte atelevisdo mostrava
imagens ao vivo de policiais atirando com fuzis de cima das mura-
Ihas paradentro do presidio. Doisdiasmaistarde, o detento Anderson
Jacques, supostamente um dos lideres da rebelido, foi encontrado
com um revolver dentro da cela e também foi morto pela PM.

A nossa hipétese € de que a preocupagdo gque permeou toda a
acao repressiva era impedir a todo custo que qualquer detento dei-
xasse 0 presidio e, dém disso, extinguir o foco darevolta através da
eliminacdo fisica dos revoltosos.

A atuacdo da Secretaria de Justica junto a este episodio caracte-
rizou-se pelatotal omissao, refletindo a propria postura daquele go-
verno no tratamento da quest&o penitenciaria. Deste modo, todas as
decistes foram tomadas diretamente pelo Coordenador da COESP
(Omar Cassim), respaldado pelo secretério de Justica, José Carlos
Ferreirade Oliveira, com quem mantinha contatos por telefone; pelo
diretor da Casa de Detencéo (Luiz Camargo Wolfman) e pelo co-
mando da PM no local, ndo havendo nenhuma indicacg&o de que ha-
via divergéncias quanto a solugdo adotada (Ver anexo V).

Quanto as negociagdes, os detentos exigiam aquilo que é sem-
pre identificado como seu anseio natural — aliberdade. Mas liberda-
de, neste caso, tinha um significado restrito, capaz de empolgar ape-
nas " presos’, ou sgja, pessoas privadas de qualquer direito aliberda-
de, uma vez que ultrapassar os muros implicaria numa mudanca da
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condicdo de detento para a de fugitivo — perseguido. Quanto as auto-
ridades, ndo ha nenhuma indicacdo de que se tenha sequer conside-
rado a possibilidade de recorrer de fato ao recurso da negociagéo, o
gue supunha o respeito ao acordo firmado com os amotinados.

O conjunto das agOes repressivas desencadeadas por esse gover-
no autoritario de Paulo Maluf evidencia uma total negacdo de qual-
quer cidadania a populag@o encarcerada que chega ao extremo de
negar-lhe o direito a vida, sob a alegacdo de que a seguranca da
sociedade encontra-se ameacada.

A revistaVa (“O poréo explodiu”, 7/abril/1982, p. 48-56) che-
gainclusive a estabel ecer uma comparacdo entre o aparato utilizado
pelapolicianarepressdo arebelido e aguele utilizado narepressdo a
greve de 1980, no ABC, e conclui tratar-se do mesmo equipamento.
N&o ha davida, portanto, de que o tratamento dispensado aos traba-
Ihadores e 0s marginais era praticamente 0 mesmo durante aquele
governo ditatorial.

Janarebelido de 20 de marco de 1985, caracterizada por certas
particularidades como o mais ato indice de adesdo alcancado, as
negociactes e ainvasdo policia sb foram possiveis depois de muitas
horas. Um componente importante na solucdo do impasse criado
durante estarebelido acabou sendo o cansaco, tanto dos presos, como
das autoridades. A agitacdo comegou por volta das 14h e s6 anoite é
gue batalhdes da tropa de choque e equipes da ROTA invadiram o
local paraimpedir ainvasdo de outros pavilhdes, sem entrar, no en-
tanto, em confronto direto com os amotinados. Maistarde, quando a
situacdo parecia mais calma, a PM fez menc&o de entrar e recolher
0s detentos as suas celas, mas foi dissuadido pelo diretor “Luiz&o”.
Avaliaces posteriores, dessas mesmas autoridades, indicaram que
se a invasdo tivesse ocorrido, a situacéo teria sido controlada, mas
teria havido a morte de dois mil detentos®.

Neste caso, ha certa divergéncia entre as informagdes forneci-
das pela imprensa e pela sindicancia. A primeira sugere que che-
garam a ocorrer desentendimentos entre as propostas das Secreta-
rias de Justica e de Seguranca para a solucéo daquela situacéo cri-

52 A imprensainformou que nove presos morreram e dezessete estavam internados, sendo
quatro em estado grave. (“Outra noite trégica na Deten¢do”. O Estado de S. Paulo, 21/
mar¢o/1985; “A Casa do Horror”. O Estado de S. Paulo, 23/margo/1985).
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tica. A Policia Militar, através da Secretaria de Seguranca, optava
pelo “método tradicional”, ou sgja, invasdo do presidio, enquanto
representantes da outra secretaria insistiam numa solucéo negocia-
da. Destacava-se nesse grupo a posicao firme do diretor do presi-
dio, 0 “Luizdo”. Nos autos da sindicancia consta, por outro lado,
uma carta desse mesmo diretor parabenizando comandantes da
Policia Militar por sua atuacdo nas negociactes, destacando, in-
clusive, seu envolvimento direto com os amotinados no interior da
Casa de Detencdo. Em seus depoimentos, esses comandantes for-
necem detal hes sobre seu contato com os presos e ndo fazem nenhu-
ma referéncia a qualquer disposicéo de invasdo.

As oito horas da manh3, quando apenas um pegqueno grupo ain-
da resistia, se iniciou efetivamente o processo de negociacdo. Um
jornal forneceu posteriormente uma descricdo minuciosa da cena
das negociagbes:

“napequenasalalocalizadana‘Divinéa entre os pavilhfes 2
e 4, os homens que |4 estéo se mostram tensos e nervosos. De
um lado, vinte e dois detentos, com suas roupas sujas de terra
e intoxicados pela fumaga, falam alto, gesticulam, exigem e
ameagam prosseguir com arebelido se ndo houver providén-
cias urgentes das autoridades. Do outro lado da sala, um gru-
po de homens vestindo terno e gravata, ouve com atencao,
gesticula com a cabeca e concorda com tudo que 0s presos
dizem” (“Destrui¢do e mortes no grande motim”. O Estado
de S Paulo, 22/margo/1985).

Da comissdo de negociagdo participam juizes, promotores, 0
diretor da COESP (Coordenadoria dos Estabel ecimentos Peniten-
ciarios), advogados da FUNAP (Fundacgo de Amparo ao Trabaha-
dor Preso), um representante da Secretaria de Justica e outro do Tri-
bunal de Justica (desembargador); a revisdo urgente dos processos
dos presos pendentes na Vara de Execucdes Criminais e a saidaime-
diata da Tropa de Chogue e dos cées da Casa de Detencdo, foram as
reivindicagdes mencionadas. Em troca, 0s proprios presos se com-
prometiam ainiciar imediatamente afaxina. A Eletropaulo ligariaa
energia e a dimentacdo foi garantida apesar da destruicdo da cozi-
nha. N&o haveria transferéncias.
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Além do didlogo que acabou sendo possivel, também aresistén-
ciaem autorizar aentradada PM no presidio e o envolvimento dire-
to do proprio secretéario José Carlos Dias foram indicadores de que a
Politica de Humanizagdo tinha implicado em alteracdes no trata-
mento das rebelides. Percebe-se ainda a participacdo de inimeros
juizes e de um desembargador nas negociacles, indicando que a
omissao diante do quadro penitenciario do Estado ndo se constituia
numa unanimidade entre seus representantes.

As condic¢des em que transcorreram as negociacgdes finais, mi-
nuciosamente descritas pela imprensa, dao uma idéia clara do
poder de que dispde a populacdo penitenciéria quando consegue
ultrapassar abarreirado individualismo, exacerbado pelo seu proé-
prio “cédigo” de comportamento, e se une. Ndo ha divida de que
a PM teria controlado a situagéo, como foi salientado pela im-
prensa, mas quem arcaria com 0s custos politicos das duas mil
mortes previstas?

Quanto a atuagdo dos guardas penitenciarios nessa rebelido,
embora as informacfes sgjam esparsas, foram registradas manifes-
tacOes claras do seu descontentamento com a utilizagdo do recurso
a0 didogo com os detentos, coerente também com arepudiada Poli-
tica de Humanizag&o. Um tenente forneceu significativo depoi men-
to a esse respeito: “Nota-se grande 6dio dos guardas em relacéo aos
presos, como por exemplo, quando da agressdo aferidos, até mesmo
transportados por maca’ (Tenente-Coronel Rolim)®,

Encontramos, arquivada nos autos da sindicancia, uma carta-
denuincia anbnima que contraria a impressdo pacifica e ordeira da
atuacdo da Policia Militar nesse episddio. Embora seu caréater and-
nimo tenha sido justificado no final da carta, tudo indica que tal
carater foi suficiente para que suas dentincias tenham sido desconsi-
deradas pela comissdo sindicante.

Nos dias 31 de marco e 23 de abril de 1985, aimprensa mencio-
na duas novas rebelides na Casa de Detencéo. Pela descricéo perce-
bemos tratar-se de incidentes restritos a determinados pavilhdes e
rapidamente controlados pela PM. Tudo indica que teriam sido de-
corréncias da grande rebelido de 20 de marco. No dia 15 de abil,

5 Depoimento prestado & “Sindicancia sobre a Rebeli&o ocorrida nos dias 15 e 16 de
setembro na Penitenciéria Regional de Presidente Venceslau”.
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surgiu uma reportagem de Percival de Souza na qual uma cena con-
Siderada “surredlista’ foi descrita:

“0s homens do chogque foram entrando, equipados com escu-
dos, cachorros, armas pesadas e méscara contra gases, quan-
do uma multiddo de presos saiu do Pavilhdo 8, armada com
estiletes e pedagos de pau. Esses homens furiosos estavam
completamente nus e ensaboados, estratégia aplicadacom um
‘know-how’ interno muito grande: ensaboados, ninguém po-
deria seguré-los, estando nus, acreditam eles, 0s caes ndo ata-
cam. Uma parte da tropa teve que recuar [..]. Além disso, jo-
garam &gua com 6leo onde os policiais e caes escorregavam”
(SOUZA, Percival de. “Republica do Carandiru: territério in-
dependente’. Jornal da Tarde, 15/abril/1985).

Essa descricéo revela que os detentos vinham desenvolvendo
mecanismos especializados no enfrentamento das freglentes inva-
sbes policiais que vinham ocorrendo naquele presidio. A descricdo
da paramentacdo da tropa de choque equipada, inclusive, com “ar-
mas pesadas’ pode ser percebida como um indicio de um retrocesso
da Politica de Humanizacdo, uma vez que na primeira rebelido en-
frentada houve o cuidado de permitir que apenas alguns policiais
portassem armas de fogo.

Em Araragquara, as medidas necessé&rias a solucdo negociada do
motim foram tomadas logo, por orientagdo do secretério Dias. InU-
meras reunides entre representantes dos detentos e as autoridades
presentes foram realizadas e apenas guardas do presidio manifesta-
ram descontentamento com esse procedimento. Outra orientacdo da
Secretariade Justica determinava que todos os acordos firmados com
detentosfossem cumpridos, marcando umadiferencaimportante com
relacéo as atitudes adotadas anterior e posteriormente a Humaniza-
¢d0. Representantes das duas secretarias, aém de juizes, represen-
tando o Judiciario, participaram das negociagoes.

Os lideres dos amotinados também se mostraram empenhados nas
negociagdes. Convencidos dainviabilidade das suas reivindicagdes inici-
as e cientes das dificuldades para permanéncia naquele presidio, decor-
rentes do proprio motim, optaram por reivindicar basicamente o direito
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de trandferéncia a outras ingtituigdes daquela natureza, para todos que
assim desgjassem. Foram atendidos nessa reivindicaggo, assm como em
outras que procuravam evitar que ofressem represdias depois da rebe-
lido. Essas preocupacles judtificavam-se pelo longo contato dos presos
com inimeras préticas vingativo-punitivas aplicadas no interior do siste-
ma penitenciario arevelia de qualquer tentativa de humanizacéo.

Mas adespeito de todas as preocupacdes dos detentos e daorien-
tacdo do secreté&rio Dias, depois das transferéncias surgiram infor-
macles seguras sobre o espancamento de presos em transito pela
Penitenciaria do Estado, provenientes de Araraquara. Como ja dis-
semos, ha indicios de que a transferéncia, ainda que temporéria, de
presos envolvidos em motins para essa penitencidria, onde sofrem
violenta punicdo por parte dos guardas, ja se constitui num procedi-
mento habitual dentro do sistema penitenciério paulista.

Além do importante papel desempenhado pelos agentes peniten-
ciarios nas relacBes de poder que caracterizam uma ingtituicdo prisio-
nal, fica confirmado também o caréter profundamente hostil e violento
das relagdes entre detentos e guardas. Durante as rebelifes, namaioria
das vezes, guardas s8o tomados como reféns, ocorrendo, portanto, uma
inversao de papéis. Quando os presos usurpam violentamente o poder
dos guardas, transformam-nos em homens presos. E verdade que s50
raros 0s contatos dos detentos com pessoas estranhas a méquina carce-
réria, excetuando-se, é claro, os seus proprios familiares, o quetransfor-
ma os guardas em “reféns potenciais’ praticamente exclusivos. Mesmo
assm, ndo se pode negar algum conteido de vinganga a essa inversio
temporéaria de papéis, ainda que este ndo sga predominante.

Os guardas, por suavez, aém do conhecido recurso cotidiano a
violénciafisicano tratamento dos sentenciados, tém usua mente apro-
veitado de pretextos fornecidos por esses movimentos para punir
exemplarmente os detentos, aliando-se muitas vezes nesse objetivo,
aos policiais militares.

Durante a rebelido ocorrida em Araraguara, nem mesmo a im-
prensa escapou as agressdes desses guardas. Inconformados com o
espaco concedido pelos jornais e até mesmo pelatelevisio para que
o0s detentos esclarecessem seus familiares e a propria populacéo da-
quela cidade quanto aos seus objetivos, um grupo de guardas tentou
punir também os repdrteres, que tiveram que ser protegidos por um
comandante da Policia Militar.
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Mas foi sem dlvida na Ultima das rebelides ocorridas durante o
periodo estudado que a violéncia de guardas penitenciéarios e poli-
ciais militares revelaram-se de modo mais exacerbado.

Essa rebelido ocorreu em 15 de setembro de 1986, na cidade
de Presidente Venceslau e a descricdo do seu desfecho guarda evi-
dentes semelhangas com a primeira (ocorrida em 1982, no gover-
no Maluf). Quinze presos que invadiram a administracdo da peni-
tenciéria e tomaram dezenove reféns, exigiam carros, armas e com-
bustivel. Em troca, prometiam libertar um refém acada 5 km. Pelo
lado das autoridades, quem negociavaera o coordenador da COESP,
Omar Cassim® e um juiz corregedor, que se comunicava com 0s
amotinados por intermédio do diretor daguela penitenciéria e de
um capitdo e um coronel, ambos da PM. Pela manha, a Policia
Militar recebeu reforgos de toda regido e da tropa de choque de
S0 Paulo e procurou dar demonstragdes de forga, sem, no entan-
to, obter resultados concretos. Por volta das 13h, as negociagtes
pareciam ter chegado a bom termo: os presos receberiam dois car-
ros e levariam dois reféns. Mas as autoridades queriam que a saida
fosse imediata, enquanto os presos insistiam em esperar que anoi-
tecesse. Diante desse impasse, foi a vez dos amotinados tentarem
dar uma demonstracdo de forga, atirando um “coquetel molotov”
gue explodiu préximo das autoridades que se encontravam nos
portBes do presidio. Haindicacdes de que esse fato tenha determi-
nado ainvasdo, jamuito cogitada e autorizada pel o secretario Eduar-
do Muylaert.

Os presos comegavam a deixar o presidio quando a PM o inva
diu. Ao contrario da imprensa que forneceu informagdes confusas
sobre essa acdo policial, a sindicancia fornece informagdes precisas
sobre alocalizacdo dos amotinados, dos reféns e dos demais deten-
tos no inicio da invasdo, bem como das atitudes iniciais dos poli-
ciais, deixando claro que a situagéo foi rapidamente controlada e os
reféns liberados. Mas a partir de um dado momento, as informactes
tornam-se confusas mesmo nesta fonte e seguem-se descri¢Oes de
cadaveres amontoados e referéncias a espancamentos, inclusive de
homens aparentemente mortos, como Sse percebe no seguinte depoi-

% Omar Cassim também ocupava esse cargo durante a rebelido de 1982 (governo Maluf),
que foi violentamente reprimida. Anteriormente havia sido delegado chefe do DEIC.
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mento: “Viu quando um guarda de presidio bateu vérias vezes com
um pedaco de pau em um sentenciado que aindarespirava’ (Nilson,
soldado PM)®,

Além de quatro amotinados, nove outros detentos foram ne-
dos, todos pelo mesmo “traumatismo créneo-encefélico e
politraumatismos’, conforme os laudos. De acordo com 0s depoimen-
tos de sobreviventes, prestados a Comissdo Sindicante, esses homens
eram separados dos companheiros e em seguida espancados até morte:

“De sua cela viu quando os sentenciados Aloisio, Gertrudes,
Anderson e Valdir, eram retirados das celas em gque se encon-
travam. Aloisio saiu de sua cela e ingressou na galeria, onde
estavam policiais militares do pelotéo de choque, que passa
ram a agredi-lo violentamente matando-o naguele local com
gol pes na cabega desfechados com canos de ferro. Presenciou
também quando Gertrudes caminhou em direcéo a galeria e
ali também foi barbaramente espancado com pedago de cano,
ali falecendo” (detento ndo identificado)®.

Diante de tal violéncia, agravada ainda pel os testemunhos e lau-
dos que informaram que os corpos apresentavam lesdes nos mem-
bros superiores, numa demonstracéo de que os presos ndo lutaram,
apenas se defenderam, a comissao sindicante concluiu que as mor-
tes e espancamentos resultaram absol utamente desnecessarios. Mas
informou, em seguida, sobre a absoluta impossibilidade de identifi-
car qualquer agressor — “nao tendo sido citado sequer um nome” —
apesar de a comissao dispor de “videos produzidos pelas TV's Glo-
bo e Manchete durante a invasdo, nos quais um homem sem farda
aparece em dtitude agressiva’.

Significativamente, todos os depoimentos de policiais sobre es-
pancamentos e mortes de detentos mencionavam o envolvimento
direto de guardas penitenciérios; enquanto nos depoimentos desses

% Depoimento prestado a “Sindicancia sobre a Rebelido ocorrida nos dias 15 e 16 de
setembro na Penitencidria Regional de Presidente Venceslau”.
% |dem nota anterior.
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guardas, os policiais € que eram sempre mencionados como agres-
sores. Em ambos os casos, todos se declararam incapazes de identi-
ficar alguém, o mesmo ocorrendo nos testemunhos dos detentos,
embora por razoes evidentemente diferentes.

O forte sentido corporativo de guardas penitenciérios e policiais
explicatais atitudes, enquanto pelo lado dos presos, € a sua situagéo
sabidamente vulnerével queimpede os seustestemunhos. Tudo ocorre
de tal modo que se compde um quadro de total e intransponivel im-
punidade que garante a perpetuacdo de tais crimes.

A partir das conclusdes da comissdo sindicante, 0 secretério
Muylaert determinou a instauracdo de inquéritos policiais para
punir 0s responsaveis pelos quatorze assassinatos. Embora ndo
tenhamos acesso a esses processos, acreditamos que seus resul-
tados sejam semelhantes aos dessa sindicancia, em vista dos
motivos ora discutidos, ou seja, é provavel que ninguém tenha
sido punido.

Mas algumas outras peculiaridades do comportamento dos guar-
das durante arepressdo a essarebelido merecem um comentariomais
detalhado, no sentido de comprovar nossas afirmagdes sobre o forte
corporativismo dessas categorias.

A partir das minuciosas informagdes contidas nos autos da sin-
dicanciafoi possivel perceber que os rebeldes assassinados foram
justamente os quatro que se encontravam no suposto lugar de ori-
gem do “coquetel molotov” que ameacou a integridade fisica de
representantes das duas categorias profissionais envolvidas. Além
disso, um quinto rebelde violentamente espancado (mas sobrevi-
vente) e especia mente procurado com esse fim foi Benedito, iden-
tificado como principal responsavel pelo encharcamento dos re-
féns — funcionarios e guardas penitenciarios — com “substancia
inflaméavel”.

Quanto ao assassinato de nove detentos ndo envolvidos com a
rebelido, defendemos a hipotese de que esses episodios draméti-
cos explicitam ao maximo as relagdes a que esses homens, sempre
provenientes das classes despossuidas, séo submetidos nas prisdes.
Trata-se, também nesse caso, de evidente negacdo de qualquer ci-
dadania a esses presos, que chega ao extremo de decorrer na sua
eliminagdo fisica, como de resto ocorria antes da Humanizagéo,
durante a ditadura.
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Outro ponto que chama a atengdo, quanto a essa Ultima rebelido
estudada, ocorrida na Penitenciéria de Presidente Vencedau, além da
repressio excessvamente violenta desencadeada, foi a tranquilidade
com que o discurso oficia referiu-se a0 caso. “Nao temos vitimas a
lamentar”, declarou o titular da COESP — Omar Cassim — que “por
coincidéncid’ também ocupava esse cargo durante o governo Maluf.
“As pessoas que comandam o policiamento devem ser muito rigidas,
firmesesuperar tudoisso”, comentou o entdo vice- governador ecandi-
dato ao governo estadual, Orestes Quércia. O secretério de Seguranca
e de Justica, Eduardo Muylaert, também elogiou a agdo policia, ou
sgja, diante do assassinato a cacetadas de treze pessoas, Nndo se ouviu
nenhuma manifestagdo de indignac&o por parte do Governo Estadual.
E necessario lembrar que essarebelifio ocorreu num periodo posterior
a saida do secretério José Carlos Dias, evidenciando a retomada de
posi¢Bes mais duras no tratamento da questéo penitenciaria. Ao nivel
do discurso, a diferenca ficou t&o evidente que nem mesmo um mas-
sacre provocado pela PM mereceu justificativas.

Outra diferenca com relacdo a gestéo anterior da Secretaria de
Justicafoi o retorno a uma posicéo mais distante em episodios dessa
gravidade. O secretério Muylaert ndo se deslocou para o local, sen-
do representado pelo coordenador da COESP, que atuou ao lado de
um juiz corregedor, representante do Judiciario.

Quanto ao suposto processo de negociagdes, 0s representantes
dalei e daordem faltaram com a palavra dada, rompendo o acordo
firmado, enquanto os amotinados, representantes do “mundo do cri-
me’, a0 que parece, N&0 procuraram vingar-se sobre os reféns, nem
mesmo quando se viram traidos. Esse dado vem confirmar o retorno
ao tratamento dispensado a quest@o penitenciéria, antes do curto
periodo de vigéncia da Humanizacdo, quando a populagdo peniten-
cidria viu sua fragil cidadania novamente usurpada.

4. RelacBes entre o interior e o exterior dos presidios
diante das rebelides

om base nas consideragdes do historiador Michael |gnatieff
(1987, p.185-198), sobre aimportancia do estudo das relacbes
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entre “o dentro e o fora’ das institui¢des totais, temos procurado in-
corporar todos os indicios encontrados ao longo de nossa pesquisa
que apontam relacles, sgja de interacdo ou de oposicao, entre 0 mun-
do da prisdo e o mundo do trabalho. Acreditamos que as informactes
coletadas sobre relagdes especificas entre 0s presos, seus familiares e
apolicia; entre presos e favelados; e entre presos e as popul agdes de
duas diferentes cidades do interior de So Paulo, ainda que num nivel
indiciario, nos permitam avancar na discusséo dessa questdo.

Todas as coberturas da imprensa descreveram o desespero de
um grande nimero de familiares dos presos que se aglomeravam
durante horas diante da Casa de Detencdo, em 1985, esperando por
noticias que nunca eram fornecidas. Havia referéncias claras aos
maus-tratos sofridos por essa gente, por parte de policiais e guardas
do presidio. Os cavaarianos investiram contra a multidao; um rapaz
foi espancado depois de chutar uma bomba de gés lacrimogénio e
precisou ser socorrido. “ Seriamelhor fuzilar os detentos para acabar
com essa boa vida’, comentavam os guardas. Quando a tropa de
choque comegou a entrar no presidio, foi atingida por paus e pedras
atirados pela multiddo e quando a calma comegou a voltar ao presi-
dio, muitos detentos procuraram mostrar-se através das muralhas e
janelas, paratranquilizar seus familiares.

De acordo com um depoimento anexado aos autos da sindican-
cia respectiva, vinham tiros de uma favela vizinha, de onde costu-
mam jogar armas para dentro do presidio. E possivel que essa convi-
véncia entre favelados e detentos decorra da presenca de antigos
companheiros “do mundo do crime”, ainda em liberdade na favela,
cuja condicdo de vida oferecida aos habitantes é semelhante aquela
originariamente enfrentada pela maior parte da populacdo do presi-
dio. E possivel também que a favela tenha atraido familiares de de-
tentos, ainda mais empobrecidos depois da auséncia forcada de al-
gum “arrimo da familia’ e desgjosos de permanecer tdo préximos
guanto possivel.

As informaces fornecidas pela grande imprensa sobre o com-
portamento das popul acdes de duas cidades do interior de Sao Paulo
onde se situam, respectivamente, dois grandes presidios caracteri-
zam-se pela diversidade.

Durante a rebelido ocorrida em Araraquara, 0S presos preocupa:
ram-se em esclarecer a populacdo da cidade sobre a rebelido, recor-
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rendo paraisso a umaemissora de televisdo e aos jornais locais. Para
tanto, solicitaram e obtiveram autorizacdo do juiz corregedor e ndo
tiveram dificuldade em obter espaco nos meios de comunicacdo. A
contrapartida dessa atencéo dispensada pel os detentos aos seus fami-
liares e vizinhos foi um acompanhamento atento e apreensivo dessa
populacdo, mas sem manifestagdes de desespero ou de hogtilidade.

Em Presidente Venceslau, a imprensa veiculou de modo indig-
nado descricOes da hostilidade demonstrada pela populacdo daquela
cidade, aglomerada nas imediactes do presidio. Depois da invasao
do presidio pela Policia Militar, os populares expressavam contenta:
mento quando corpos destrocados de detentos eram retirados. Além
de tudo, eles procuraram boicotar o trabalho daimprensa que tenta-
vafilmar e fotografar esses corpos.

Acreditamos que esse comportamento tenha sido determinado
nao apenas pela presenca de moradores da cidade, inclusive mulhe-
res, entre os funcionérios tomados como reféns, como também por
algumas outras especificidades da relacdo entre o interior e 0 exte-
rior daquele presidio.

Osrelatos de uma advogada do Centro Académico “XI de Agos-
to” (arquivados na sindicancia) que visitou a Penitenciaria de Presi-
dente Vencedau, anos antes desse episodio, fornecem contribuicdes
para o entendimento dessas relacdes. De acordo com a advogada,
instituicdo vinha sendo administrada ha vinte anos por uma
mesma pessoa da regido, ligada a magonaria e conhecida por agir
com “méo de ferro”®”. Havia uma quantidade exagerada de funcio-
narios, todos da prépriaregido. Os presos viviam espremidos em um
espaco exiguo e extremamente oprimidos, sendo frequentes os es-
pancamentos. Muitos chegavam a cometer homicidios para serem
transferidos. Ao contrério dos agentes penitenciérios a grande maio-
ria dos detentos era proveniente da capital, o que dificultava o rece-
bimento devisitas. Estasituacdo eraaindamais agravada pel os maus-
tratos dispensados as mesmas pelos funcionarios, quando vinham a
Presidente Vencesau. De acordo com esse relato, a populagdo da
cidade manifestava-se orgulhosa da “sua’ penitenciéria e da “sua’
administracdo, principa mente porgque os recursos gastos com o gran-
de nimero de funcionérios permaneciam na cidade.

5 Naocasido darebelido de 15 de setembro de 1986, esse diretor ja havia sido substituido.
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Provavelmente € por essas razdes que essa popul agdo identifica-
se unilateralmente com os agentes penitenciarios, transformados em
reféns durante a rebelido, e mantém um distanciamento absoluto em
relacéo a populacdo penitencidria que naguele momento ameacava
diretamente seus amigos e parentes.

A partir dessas consideragfes que Se caracterizam como tentati-
vas de compreensdo de comportamentos muito diversos, concluimos
que as formas como a populagdo simboliza 0 mundo de dentro dos
presidios varia muito de acordo com o segmento social a que perten-
cem, ainda que dentro da prépria classe trabalhadora. Tal diversidade
deve refletir diferentes graus de incidéncia das tentativas de
disciplinarizacdo social, em curso notadamente a partir do final do
século XIX, que tinham entre seus objetivos a constituicéo da classe
trabalhadora como sujeito moral, claramente separada, portanto, dos
segmentos marginalizados originérios dessa mesma classe.

Essa separacdo dentro da classe trabal hadora pode ser percebida
entre pessoas ndo presas e, como nesses casos a distingdo € menos
evidente, exige esforcos deliberados nesse sentido. Analisando o
cotidiano de um bairro da periferia de Sdo Paulo, a pesquisadora
TeresaPiresdo R. Caldeira (1984) aponta para 0 aspecto discursivo
desse esforco:

“A violéncia é em geral atribuida ao outro, ao ndo igual, ao
n&o morador da regido. Era recorrente dizer-se que quem vi-
nha assaltar eragente de outro bairro, de outra cidade etc. Era
uma espécie de auto-preservacao’.

No caso de Presidente Venceslau, pudemos perceber como a ri-
gida exclusdo elaborada pela populacéo daquela cidade em relacdo
a0 “mundo dos presos’, acabou incidindo direta e tragicamente so-
bre esses presos.
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CONCLUSAO N

F oi de um olhar atento e preocupado ao meu redor que surgiu o
primeiro contato com a realidade prisional brasileira, através
das noticias de um grande jornal. Como cidada e aprendiz de histo-
riadora, minha reacdo foi um misto de indignacdo frente a excessos
tao flagrantes e de curiosidade: como chegamos atal ponto?

Ciente das dificuldades frequentemente enfrentadas pelos pes-
quisadores dessa questéo e das precaucdes metodol 6gicas sugeridas
pelas correntes historiogréficas mais recentes no tratamento de te-
mas correlatos, optei por um periodo curto e bastante recente, 1982
a 1986, no qual estudei as rebelides carcerarias ocorridas durante a
Humanizacdo dos Presidios Paulistas, tentada no governo de Franco
Montoro, em Sao Paulo.

N&o tive a pretensdo de fornecer uma interpretacdo definitiva,
mas uma primeirainterpretacdo desses acontecimentos. Também néo
pretendi recuperar as rebelifes ou mesmo atrajetdria da Politica de
Humanizac&o a partir das fontes consultadas, no sentido de apreen-
der “0 que realmente se passou”, mas sSim a compreender como se
produziram e se explicitaram os diferentes discursos que alguns im-
portantes segmentos sociais articularam sobre esses dois objetos: as
rebelides e a politica carceraria

Partindo desses pressupostos, percebi que a Secretaria de Justi-
ca coube atarefa de assumir o controle direto sobre o cotidiano dos
internos em suas ingtituicdes penitenciérias, alterando a correlacéo
de forcas que tradicionalmente incumbia certos funcionarios peni-
tenciarios (guardas, carcereiros, diretores de disciplina) do seu ge-
renciamento.

Através da Palitica de Humanizacdo promoveu-se a restituicéo
de parte da cidadania de que o homem preso fora destituido, visando
assm a minoracdo dos sofrimentos extralegais impostos aém das
possibilidades de reinsercdo socia desse homem preso.
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Alguns partidos politicos e segmentos da grande imprensa, fa-
voraveis aum tratamento mais duro da questéo social como um todo,
tomaram a frente de uma intensa campanha de oposi¢do. Jornais
como O Estado de S. Paulo e Jornal da Tarde dedicaram amplos
espacos a essa campanha e sugeriram que falhas decorrentes do
conhecimento da questdo ou dainexperiénciano tratamento da mes-
ma seriam os fatores responsavels pelo fracasso da Humanizacéo.

Os resultados da pesqguisa indicaram, no entanto, que o cara-
ter moderado das reformas propostas decorrentes das limitacdes
daquele processo de democratizacdo, dificultou o envolvimento
de segmentos que defendiam alteracdes mais efetivas nessa |uta.
Tal moderacdo devia-se, inversamente, a heterogeneidade que ca-
racterizava 0 governo estadual e que impediu a coesdo politica
necessaria a implantagdo efetiva de uma nova politica carceraria.
Essa heterogeneidade do partido daquele governo estadual
(PMDB) acabou sendo responsavel pela derrota final da Politica
de Humanizag&o quando, diante da proximidade do periodo elei-
toral, prevaleceu a corrente partidéria liderada pelo entdo candi-
dato, Orestes Quércia.

Procurei demonstrar através dessa discussdo que ao contrario do
gue sugeriram alguns autores dosregistros consultados ao longo dessa
pesquisa, ndo foi ainexperiéncia da equipe encarregada ou o carater
“refratario” da populacdo carceréria a responsavel por essa derrota.
Pelo contrério, as tentativas de reduzir a discussao a aspectos técni-
co-administrativos encobrem o cardter eminentemente politico da
questdo penitenciaria.

Setores da grande imprensa sugeriram também relactes causais
entre a Humanizago e as rebelides carcerérias ocorridas durante a
sua vigéncia. Embora esses setores registrem a ocorréncia de trés
rebelifes nesse periodo, outras fontes consultadas confirmam ape-
nas duas, na medida em que aguela apontada pela imprensa como
“primeira grande rebelido da gestéo José Carlos Dias’ foi uma agéo
forjada pelos guardas penitenciérios, ja empenhados na campanha
de oposicdo. Nessa ocasido, 0s presos sequer deixaram suas celas
(individuais).

Quanto as duas rebelides de fato ocorridas nesse periodo, a pri-
meiraem 20 de mar¢o de 1985 e a segunda em 12 de junho de 1986,
respectivamente na Casa de Detencdo de S&o Paulo e na Penitencié
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ria de Araraguara, percebemos que tinham em comum o caréter de
protesto explicito contra condi¢des internas daqueles presidios. Di-
ferenciavam-se, nesse sentido, das outras rebelides estudadas, ocor-
ridas pouco antes e imediatamente depois da Humanizagdo, que
tinham como objetivo Ultimo a fuga, embora também envolvessem
outras manifestactes de resisténcia a prisdo.

Essas comparacfes entre as rebelides ocorridas antes, durante
e logo apos a vigéncia da Humanizagdo apontaram uma diferenca
importante no tratamento dispensado pelas autoridades responsa-
veis (administradores penitenciarios, comandantes da Policia Mi-
litar, secretarios de Seguranca, secretérios de Justica, juizes e, em
Ultima instancia, governadores do Estado) a esses episodios dra-
maticos que trazem a publico as condic¢des a que as prisdes sujei-
tam seus internos e ainda o descontrole do Estado sobre a disputa
travada no interior do emaranhado de micropoderes que permeiam
seu cotidiano.

Nas rebelides de 29 de marco de 1982, na Casa de Detencdo e
de 15 de setembro de 1986, na Penitenciaria de Presidente
Venceslau, portanto anterior e posteriormente a Humanizagéo, o
Estado desencadeou violentas agOes repressivas através das quais
pretendia mascarar a sua tradicional omisséo diante da questdo
penitenciéria. Tal atitude fazia emergir, perversamente, outra face-
ta do tratamento dispensado a questdo — o desconhecimento de
qualquer cidadania aos presos — que chegava ao extremo de signi-
ficar a sua eliminagdo fisica.

Enquanto José Carlos Dias esteve a frente da Secretaria de Justi-
¢a, entretanto, o governo estadual empenhou-se em evitar o recurso
avioléncia e em enfrentar as rebelides através da negociacéo e do
respeito aos acordos ent&o firmados com os amotinados. As atitudes
adotadas pelos presos e pelas autoridades envolvidas nesses dois
episodios indicam que a existéncia de canais reivindicatorios aces-
siveis a populacdo encarcerada é imprescindivel.

Assim entendi que os fatores causais das rebelides ndo se en-
contram apenas na superpopulacdo carceraria, na morosidade da
Justica, nas arbitrariedades a que 0s presos estao sujeitos, nas péssi-
mas condi¢des de higiene e salide etc., mas principa mente na au-
séncia de canais reivindicatorios capazes de canalizar o natural des-
contentamento da populacdo penitenciaria.
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Com a derrota da Humanizac&o prevaleceu a brutalidade gene-
ralizada a partir da ditadura militar, voltando a ocorrer motins vio-
lentos com desfechos tragicos que espero sirvam de aderta para a
necess dade urgente de formulacg&o e firme implantagéo de politicas
capazes de enfrentar o grave problema penitenciério sob condicdes
civilizadas.

S30 Paulo, junho de 1991
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FONTES PRINCIPAIS DA PESQUISA

1. Matérias publicadas pelosjornais Folha de S. Paulo, O Estado de
S. Paulo e Jornal da Tarde, dém das revistas \igja e 1sto €, refe-
rentes a questéo penitenciéria, no periodo 1982-1986.

2. Registros das quatro Comissdes de Sindicancia da Secretaria de
Justica instauradas no mesmo periodo:

2.1. Sindicanciadosfatos ocorridosem 17 e 18 de junho de 1984, na
Penitenciéria do Estado e das dentincias feitas pelo juiz correge-
dor dos Presidios, dr. Haroldo Pinto da L uz Sobrinho, com refe-

réncia a organizagao “ Serpentes Negras’.



126 A RECUSA DAS GRADES. REBELIOES NOS PRESIDIOS PAULISTAS: 1982 - 1986

2.2. Sindicancia sobre a rebelido ocorrida em 20 de marco de 1985
na Casa de Detencéo.

2.3. Sindicancia afim de serem apuradas as causas determinantes da
rebelido da Penitenciaria de Araragquara.

2.4. Sindicancia sobre rebelido ocorrida nos dias 15 e 16 de setem-
bro na Penitenciéria Regional de Presidente Vencedau.

3. Registros da Comisséo Especid de Inquérito daAssembléialLegida
tiva (CEl) congtituidaem 1984 (requerimento: 438/84), sob apresi-
dénciado deputado Antonio Resk, com apropostade “apurar ared
Situacéo da organizacéo policia do estado de S&o Paulo”.

4. Jornal O Democarcere de no. 1, publicado em junho de 1986.
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ANEXO I:

ESTATUTO DA “COI\{IISSAO DE SOLIDARIEDADE DOS
PRESOS DA PENITENCIARIA DO ESTADO”

Artigo 1° - Tendo por norma os interesses coletivos, o principio
basico da Comissao Solidariedade é representar e sanar as necessida
des que afligem a populac@o carcerdria da Penitenci&ria do Estado.

Artigo 2° - A meta a ser seguida para atingir os fins visados,
dever@o ser 0s meios burocraticos, quais sejam, representacéo, pro-
jetos, propostas. Ademais, sugestdes para 0 desenvolvimento entre a
populacéo e o corpo funcional, no que se diga respeito asegurancae
disciplina interna, outrossim, compreensdo as necessidades em ni-
vel administrativo no mesmo diapasio.

Artigo 3° - O corpo de representatividade sera formado por 12
representantes e 18 suplentes assim distribuidos:

a) Cadaraio detera 2 representantes e 3 suplentes, 0s quai s auxi-
liardo os trabalhos dos representantes.

b) Ossuplentes serdo eleitos pelapopul acdo sendo que seréo ague-
les que receberem mais votos em proporcionalidade so votos
recebidos pelos representantes eleitos, que deveréo receber
votac8o majoritaria no raio que habitam.

Artigo 4° - Fica estabelecido que na falta de elementos para
suprir as necessidades da supléncia, poderéo eles ser indicados pe-
los representantes do raio necessitado, fora do contexto exposto nes-
te Estatuto, para suprir as necessidades da supléncia.

Artigo 5° - Devera integrar o corpo de representatividade, na
falta de elementos, 3 coordenadores 0s quais atuardo como orienta
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dores e partesintegrantes do plangjamento de trabalho dos represen-
tantes dos Pavilhdes 1, 2, e 3. Estes coordenadores devero ser esco-
Ihidos pelo corpo de representantes eleito.

Par agrafo unico: Fica estabelecida a responsabilidade e distingéo
naatuacdo individual de cadaintegrante do corpo de representatividade
de cada pavilhdo, sendo que deverd ser reconhecido o principio de defe-
sado corpo de representatividade, por um principio de representativida
de individua, dadas eventuais ocorréncias incoerentes aos fundamen-
tos propostos pelos ideais da Comissio Solidariedade.

Artigo 6° - Fica estabelecido que somente serdo aceitos quais-
quer tipos de reclamagdes da populacdo por escrito e subscritas por
seu autor; sendo que, no caso de ser 0 autor analfabeto, seraentéo a
reclamacdo subscrita pelo representante o qual foi procurado pelo
reclamante. Fica expresso que o estabelecido pelo presente artigo
tem validade ndo s6 para reclamacfes, mas para qualquer ato de
arbitrariedade levado a efeito.

Artigo 7° - Todos os traba hos dever&o visar ndo sO 0 progresso
material e espiritual da populagdo, mas a ampliagdo do sistema de
producéo e trabalho e educagdo na Penitenciaria em lato sentido.
Nesse sentido dever&o ser estimulados todos os trabalhos como de-
vera ser divulgada a populagdo carceréria estes objetivos como um
principio de integragdo democrética em busca de um amplo relacio-
namento e participacdo comunitaria.

Artigo 8° - Em hipotese alguma uma irregularidade cometida
por um integrante do corpo de representatividade poderd abalar a
estrutura da Comissdo Solidariedade ou atingir qualquer integrante
sem justificativa

Parégrafo unico: Os integrantes do corpo de representatividade
que transgredirem ou incorrerem em parte de infragdo disciplinar,
terdo direito a ampla defesa, porém submetidos a duplo julgamento,
sendo que comprovada a infracéo, o elemento sofrerd puni¢éo, ou
sgja, cumprimento do castigo e sua exclusdo da Comisséo.

Artigo 9° - A Comissdo Solidariedade devera funcionar com
todas as possivels necessidades burocréticas supridas como ter uma
sala para seu funcionamento. Devera ter uma ata onde seréo regis-
tradas suas atividades que dever&o ser reconhecidas pelas autorida
des do sistema penitenciario.
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Artigo 10° - A Comissao Solidariedade devera ter uma Coorde-
nadoria Geral a qual sera representada por Unico coordenador que
terd como assistente direto um Secretério Geral.

Artigo 11° - A Comisséo Solidariedade tera em seu quadro de
CoordenadoriaGeral, um Coordenador paraassuntosjuridicos o qual
tera incumbido desta érea e atuard ao lado da Coordenadoria Geral
em seu assunto especifico, podendo assisti-lo em casos genéricos se
necessario.

14 de marco de 1984.
Comissdo Solidariedade.

ANEXO I1:

REGULAMENTO DA REPRESENTA(;AO DE
SENTENCIADOS NA PENITENCIARIA DO ESTADO

1 - Requisitos

a) O sentenciado para candidatar-se a representacdo deve estar
com permanéncia minima de um ano nesta Penitencidria, sem
qualquer dedlize de conduta,

b) Que possua boa ou étima conduta nos Ultimos 12 meses,
¢) Que possua instrucdo completa;

2 - Proibicdes
N&o sera permitido a nenhum sentenciado ser representante da
massa carceréria se:
a) Tiver parte de infragdo por porte de entorpecentes ou arma de
qualquer espécie,

b) Tenha tentado, ou tenha evadido deste ou de outro presidio e
cometido delito apos a fuga,
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c) Tenha praticado lesdes corporais, tentativa de homicidio con-
tra companheiro ou funcionérios,

3 - Duracéo do mandato dos representantes

a) O mandato dos representantes serd pelo prazo improrrogavel
de 6 meses, findo o0 qual serafeita nova eleicéo,

b) Cada representante, apds o cumprimento de seu mandato po-
der& candidatar-se mais uma vez, desde que comprovada sua
atuacdo e requisitos para tal,

¢) O representante que sofrer “parte deinfracéo”, durante o man-
dato, sera desligado do mesmo até que se apurem os fatos sen-
do que apenado, sera sumariamente desligado do cargo,

d) Assumira seu lugar o substituto imediato com maior nimero
de votos,

€) O grupo de representantes elegera 0 seu coordenador com a
duracdo do mandato por igual prazo, isto €, 6 meses.

4 - Do processo de eleicdo

a) As deicbes serdo realizadas no dia 15 de marco de 1984, no
periodo das 8 as 17 horas,

b) Em cada pavilhdo sera estruturada uma comissao apuradora,
composta de 2 guardas, 2 sentenciados e 1 membro da Direcéo,

¢) O voto é secreto,

d) Seraingtituidacédulaunica, naqual constarao nimero de can-
didatos inscritos por raio, com 0s respectivos nomes, cabendo
a cada sentenciado eleitor escolher 0 seu candidato, assinalan-
do com “X” o nome escolhido,

€) Sera considerado €eleito o representante que obtiver o maior
nimero de votos.

Revoguem-se as disposi¢des em contrério.

15 de fevereiro de 1984.
Direcéo da Penitenciéria do Estado.
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ANEXO I11:

CARTA DIRIGIDA PELA “CQMISSAO SOLIDARIEDADE
DOS PRESOS DA PENITENCIARIA™ AO SECRETARIO DE
JUSTICA, JOSE CARLOS DIAS

Prezado Senhor Secretério

Pela presente, temos a honra de passar as méos de V. Exma. o
documento que encaminhamos a “Comissdo Teotdnio Vilela’, por
ocasido do encontro desta Comisséo com a Comisséo Solidariedade.

O documento, na integra, é conforme segue abaixo:

Diante do momento dificil que ora passamos, vimos pela pre-
sente, no intuito de rechacarmos as dentincias “Butantescas’ que
ora proliferam em nossas unidades prisionais penitenciarias. Aliés,
no atua sistema que predomina em todo mundo, a paavra preso
comum, ndo tem vaor para sua autodefesa. Acho que ndo é sO ao
preso comum que negam esse direito, mas sm, a toda maioria do
povo brasileiro, que por motivos de ma distribuicdo de renda, néo
fazem parte da €elite privilegiada, que através do poder capitalista
tem o direito de tudo. Menos deveres.

Ultimamente, o sistema Penitenciario, que tem a fungéo, a qual
nunca cumpriu, que é de prestar servigos a sociedade, ressocializar
0S presos, virou alvo de polémica que visa, para quem tem uma vi-
sS40 consciente, a desestabilizac8o da Secretaria de Justica, que, bus-
ca, se ndo mudar este sistema corrupto e viciado, pelo menos, criar
melhores condi¢des de sobrevivéncia, nos presidios.

Vivemos as portas do século X X1. Era da cibernética. O homem
foi alua e temos até operacdo para transfusdo de 6rgaos sexuais,
mostrando a evolugdo dos tempos e dos seres. Contudo, mais preci-
samente em nosso Estado, por detras dessa paraferndlia ofidica, na
realidade se questiona OS DIREITOS DOS PRESOS COMUNS.

Este fato mostra o quanto estamos atrasados.

Antes de adentrar nos problemas ofidicos que hora nos picam os
calcanhares, é necessario, porém, considerar a prisdo no contexto
socia que atravessamos. A criminalidade esta crescendo. Trata-se
de fendmeno socio-politico, que ndo resolve com o direito penal. A
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suposta tutela juridica que se pretende realizar através da ameaca
pena € uma das muitas ficgdes com que juizes se comprazem, pois
ndo esta demonstrado o efeito preventivo da ameaca. A experiéncia
também mostra que através do encarceramento ndo se consegue, por
igual, prevenir o delito. As taxas de reincidéncia sdo incomparavel-
mente maiores quando se manda o condenado para a cadeia, e S0
tanto maiores quanto mais longa for a pena. Qualquer que sgja o
“tratamento”, as taxas de reincidéncia se mantém sempre elevadas.

Diante da crise socia que (trecho ilegivel) delingliéncia, a priso
continua a ser considerada pel os governantes como (trecho ilegivel) a
parcelamais desfavorecida da sociedade. Por outro lado, sabemos que
0 sistema penitenciario é faido, mas néo fata por completo as suas
finalidades, como assinala de forma penetrante, MICHEL FOU-
CAULT, ‘A PRISAO ATINGE UM DOS SEUS OBJETIVOS, O DE
CHAMAR ATENCAO PARA CERTOS COMPORTAMENTOS,
FAZENDO CRER QUE ELES SAO MAISGRAVESE MAISPERI-
GOSOS PARA A SOCIEDADE'. Deixa-se assm na sombra a crimi-
nalidade dos ‘ricos e poderosos’, incomparavelmente mais graves,
formando-se através dos meios de comunicacdo, com os delinqlientes
COMUNS encarcerados, 0 esteredtipo do criminoso.

Em vé&rios paises foram promulgados Cédigos de Execugdes Cri-
minais, que vieram proclamar e disciplinar os DIREITOS DOS PRE-
SOS COMUNS. A partir de 1.929, em que foram eaboradas as RE-
GRAS MINIMAS PARA O TRATAMENTO DOS PRESOS CO-
MUNS, quefai criada pela Comissdo Internacional Pend e Penitenci&
ria, adotada pelaligadas Nagbes Unidas em 1.934 eaONU, em seu 1°.
Congresso sobre PREVENCAO DO CRIME E TRATAMENTO DE
DELINQUENTES, celebradaem Genebraem 1.955, aprovou umanova
versio dessssREGRAS, que constituem asREGRASMINIMASPARA
O TRATAMENTO DOS PRESOS. A Alemanha, no V Congresso da
ONU, contribuiu com seu codigo. No Cédigo Pena Polonés, consta o
estatuto lega do condenado. A lel lugodévia de 1.961, também fixa o
principio fundamenta de que os direitos dos presos b podem sofrer
restricéo por lei. Naltédia, naFranga, no Canada, Suécia, Escandinavia
€ em outros paises, o direito dos presos sfo respeitados.

NaAmérica Lating, leis de execugdes modernas e progressistas

também foram promulgadas em varios paises, podendo ser mencio-
nadaale Mexicanade 1.971 e aLei Peruanade 1.969.
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Entre nds, temos tido propostas significativas paraintroduzir nas
execucdes o principio de legalidade. Em 1.958, uma Comisséo pre-
sidida por Oscar Stevenson tentoul.

No Brasil, somente em 1.957, ou sgja, 17 anos apos a edi¢do do
Caodigo Penal e 16 depois do aparecimento do Codigo de Processo
Penal, foi promulgada a lei no. 3.274, que apesar de lei e vencida
pelale no. 6.416, jamaisfoi elaaplicada, sendo em parcelaminima

O principio fundamental dos direitos do preso no qual se deve
basear qualquer politica criminal, esta contido no pacto internacio-
nal relativo aos direitos civis e paliticos, adotado pela Assembléa
Geral das NagBes Unidas, em 1.966. Este pacto, em seu artigol0,
determinaque‘ TODA PESSOA PRIVADA DE LIBERDADE DEVE
SER TRATADA COM HUMANIDADE E COM RESPEITOA DIG-
NIDADE INERENTE A PESSOA HUMANA'.

A finalidade da pena privativa de liberdade é a de ressocidiza-
¢ao, através de tratamento penitenciario especifico e, se a privagéo
de liberdade por s s6 ja constitui uma punicao bastante severa, ndo
ha necessidade de se sustar os direitos do preso, pois conforme esti-
pula o artigo 153 em seu paragrafo 13 (Constituicdo Federal), ins-
trui pena contraria a esta orientagéo. A vida no estabel ecimento car-
cerério, com énfase no bindmio seguranca e disciplina, impde uma
uniformidade no tratamento. Sendo assim, desde o primeiro momento
da prisdo, o detento é submetido a um tratamento em que vai per-
dendo, gradativamente suaindividualidade, Eimpossivel seguir aque-
le dispositivo legal, dada a forma de organizacdo das instituicoes
prisionais. O preso torna-se um ndmero dentro dainstituicdo e desta
maneira, € mais fécil controla-lo e enquadré-lo no esgquema institu-
cional totalitario que caracteriza o sistema penitencidrio.

Nas prisdes estdo os pobres. No Brasil, a Justica optou pelos
pobres e desfavorecidos. Como bem se sabe a clientela do sistema
ndo inclui os que verdadeiramente tém condigdes para pleitear por
seus direitos. Ostribunais ndo podem decidir se ndo forem provoca
dos. Tem sido fundamental naluta pel os direitos dos presos comuns,
0 surgimento de organizagOes combativas, capazes de conseguir ad-
vogados para mover batalhas juridicas.

E lamentavel que o Brasil, 4°. Exportador mundial de armamentos,
nao tenha ainda promulgado um Cédigo das Execucfes Criminais ape-
sar dos Vé&rios projetos que ja tivemos. As restrigdes de direitos so po-
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dem provir dalel. Reconhecendo-se por toda parte que 0s presos con-
servam todos os direitos que ndo sfo afetados pela perda da liberdade.
Trata-se de ultrapassar 0 atendimento desumano, que tem estado mais
ou menosimplicito no sstema, de que aperdadaliberdade parao preso
acarreta necessariamente a supressfo de seus direitos fundamentais.

A redlidade, porém € esta: OSDIREITOS CONSTITUCIONAIS
DA PESSOA ENCARCERADA NAO SAO RESPEITADOS EM
NENHUMA DE SUAS CLAUSULAS.

Assim, como MEMBROS DA SOLIDAREDADE E COMO
PRESOS COMUNS, somente reivindicamos nossos direitos e quais
s80 esses direitos! Para nds, as regras minimas tornaram-se, A DE-
CLARACAO UNIVERSAL DOS PRESOSCOMUNS. E por que
pleiteamos tais regras? Pleiteamos porque a preocupacio presente
na elaboragdo das Regras Minimas ndo foi o estabelecimento de um
modelo basico de sistema penitenciario. A finalidade principal foi
de definir principios fundamentais para o tratamento do preso, tendo
em vista a prestagdo de seus direitos elementares enquanto pessoa
humana. Neste sentido, procurou-se esquematizar um conjunto de
normas que conduzissem ao funcionamento mais adequado de um
estabelecimento penitenciario.

Pode-se dizer que aideologia subjacente nos principios delinea-
dos pelas Regras Minimas representa o pensamento moderno de
politica penitenciéria.

Em todo e qualquer documento, especifico as leis penais, esta o
principio de que o sistema penitenciario ndo deve acentuar (trecho
ilegivel) ndo tendo cursado faculdade ou feito cursos de pés-gradua-
¢a0, nos sabemos que ndo (trecho ilegivel). Mas o que quase todos
ndo sabem e nGs sentimos na carne, Pois presenciamos que o agente
penitenciério cria, aplica e executa penas e agrava-as extremamente.
Este parece ser 0 ponto mais levantado atualmente por certos juris-
tas quando afirmam que, na sancéo imposta pelo Cédigo Penal que é
igual & PRIVACAO DE LIBERDADE, ndo est0 incluidos os sofri-
mentos pela situagdo reinante nos presidios, 0s quais terminam por
agravar a pena a que foram condenados os infratores.

Reivindicamos que o tratamento dispensado ao encarcerado nao
deve exclui-lo da sociedade; pelo contrério, sublinhamos o fato de
gue somos e continuamos a fazer parte dela. A importancia dessa
afirmagdo esté no fato de o preso continuar a ser membro da comu-
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nidade a que pertence, significando que, por cumprir pena so des-
providos de seus direitos, mas apenas de alguns. O tratamento apli-
cado ao Interno deve incentivar o respeito asi mesmo e desenvolver
0 senso de responsabilidade. Nesta linha de reivindicacéo, deve ser
presenca constante na implementac&o do regime penitenciério, are-
ducéo das diferencas existentes entre a vida carceréria e a sociedade
externa, pois estas diferencas diminuem o senso de responsabilida
de do preso e atingem o sentimento de dignidade humana.

Finalmente, gritamos pela individualizacdo do tratamento, por-
gue é meio indispensavel para obtencdo dos fins a que se propde a
pena privativa

Dentro desta tese, que € a base que move e induz a Comissao
Solidariedade ao trabalho pela renovacdo de conceitos, para que
germinem a implantacdo de uma doutrina humanitéria, conceitos
imbuidos pelaNOBREZA DE IDEAL que caracterizaa atual Politi-
ca de Humanizacgo, racionalmente gerada pela Secretaria de Justica
do Estado DEMOCRATICO de S&o Paulo. Concordo quando nos
denominam marginais. Realmente, fomos até assaltante, homicidas,
larépios e outras cognominagdes, como por exemplo, Serpentes
Negras. Mas onde entra o principio daredencdo? O ser humano é ou
néo é mutavel? Renovavel ?

Agimos conscientemente, politicamente e responsavel mente, pois
somente amparados nesta retiddo de conduta poderemos acancar o
ideal do que significa SER PESSOA.

Anos de prisao. Anos de |eituras. Anos de introspecgao, que nos
da estrutura para adquirir conhecimento UNIVERSAL DA HISTO-
RIA feita pelo homem dentro de sua evolugéo.

Para que existe calendario?

N&o temos Partido Politico, mas temos ideologia politica. E temos
obrigagzo, diante dos “MODERNOS METODOS DE RECUPERA-
CAO” que a repressio usa como reeducacio de termos ndo sb ideolo-
gia, organizagao (trecho ilegivel) é uma‘ maquina viciada nacorrupgao
e (trecho ilegivel) nos organizando, teremos condigBes de dertar ato-
dos, que no Brasil, ainda ndo se tem consciéncia que preso € sujeito de
direitos. Pensamos e acreditamos com esse traba ho da Solidariedade,
chamar a atencéo para uma tomada de posi¢éo a respeito da problema
tica do preso comum. Acontece que uma classe desmargindizada, por
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culpa, com excegdo dos cleptomaniacos, deste quadro socid arcaico,
classe vitima, que fez mais vitimas, que sdo vitimas duas vezes, ndo
podem deservolver um trabalho (PASMEM) sério e honesto, pois vai
mexer em uma estrutura que ndo interessa a determinadas pessoas.

Na verdade, até o presente momento, € uma minoria que conhe-
ce 0 que significa COMISSAO SOLIDARIDADE tanto é que nos
taxam de estarmos atuando na mesma linha cubana que depbs Ful-
géncio Batistado poder em 1.959. N&o temos estatendéncia e muito
menos Nos estruturamos em téticas de guerrilhas para lutarmos pe-
los direitos de carceres.

Precisamosler Karl Marx parareivindicar um simples cobertor que
parem de espancar, que déem aliberdade aquem tem direito subjetivo e
objetivo dalei? Precisamos ler Tolstoy, Oldack Miranda e tantos outros
para reivindicarmos assisténcia juridica, trabalho e respeito aos nossos
familiares? Acho que 6 no Brasil, precisamos fazer isso.

Quando no Brasil acontecer o reconhecimento dos direitos do
PRESO COMUM, creiam que sera um avango real em matéria de
DIREITOS HUMANOS.

A constituigio reza: IMPOE-SE A TODAS AS AUTORIDA-
DES O RESPEITO A INTEGRIDADE FISICA E MORAL DO
RIREITO E DO PRESIDIARIO.

Por favor, nés da Solidariedade, solicitamos encarecidamente,
CUMPRAM.

Respeitosamente
Luiz Buldrin Lopes
Secretério Geral da Solidariedade

Colaboracéo:

Euripedes Novaes

Coordenador Geral da Solidariedade

Jorge L. Vettorazze

Secretério da Solidariedade no 3°. Pavilhdo
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ANEXO IV:
CRONOLOGIA: ANTES E DEPOIS DA HUMANIZACAO

Governador Paulo Maluf (1979-1982)
Secretario de Justica: José Carlos Ferreira de Oliveira

Margo, 1982: - Rebelido na Casa de Detencéo, todos os rebeldes
forma mortos durante a invasdo da PM. Coorde-
nador da COESP na ocasido: Omar Cassim

Governador Franco Montoro (1983-1986)
Secretario de Justica: José Carlos Dias

Margo, 1983: - Comega a ser implantada a Politica de Humani-
zaga0 dos presidios

Junho, 1983: - Posse do novo diretor da Penitenciéria, Ruy Tole-
do Jodly, identificado com a Politica de Humani-
Zacao;

Novembro, 1983:- Primeira demissdo da nova equipe: sai 0 coorde-
nador da COESPE, Jodo Benedito de Azevedo
Marques, depois de ter participado da implanta-
¢do da Politica de Humanizagdo. Substituto: Her-
minio Alberto Marques Porto.

Dezembro, 1983:- “Rebelido” (!) na Penitenci&ria: grande barulho
dos presos em suas celas. Referéncia a uma
“Falange Paulista’: grupo de matadores agindo
no sistema, com ascendéncia sobre a “massa’.

Marco, 1984: - Eleicdo da “Comissdo Solidariedade de Presos’
na Penitenciéria do Estado.

Abril, 1984: - Juiz corregedor José Gaspar G. Franceschini pede
parasair e se diz pressionado por setores que de-
fendem um tratamento mais duro a questdo peni-
tenciéria. Substituto: dr. Haroldo Pinto daLuz So-
brinho.
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Maio, 1984:

Junho, 1984:

Julho, 1984:

Demisséo do coordenador da COESPE, procura
dor Herminio A. Marques Porto, por discordar da
autonomia dos diretores de presidio e de sua li-
berdade no cumprimento dalei. Substituto: Paulo
Eduardo Nogueira Leitéo.

Protesto dos guardas da Penitenciaria: guardas do
turno da noite permanecem em seus postos, mas
sem trabalhar. Reivindicagdes. volta da cela for-
te, mais disciplina, mais seguranga e fim da*“Co-
missdo Solidariedade” dos presos.

Substituicdo do Diretor Ruy Joeli (assistente so-
cia) pelo Delegado Alberto Angerami, conheci-
do como “Zé do Choque”.

Publicado pelo jornal O Estado de S. Paulo, o do-
cumento do Juiz corregedor Haroldo Pinto daLuz
Sobrinho sobre a “Organizagdo Criminosa Ser-
pentes Negras’ e seus planos. Solucdo apontada:
fim da “ Comissdo Solidariedade” dos presos.

Instaurada Sindicancia pela COESPE para apurar
movimento dos guardas da Penitenciériae denin-
cias do Juiz Corregedor.

Presos da “Comissio Solidariedade’ da Penitencia
ria participam de debate transmitido pda RTC (R&
dio e Tdevisdo Cultura), com autoridades (Secretério
de Judtica, Juiz corregedor, diretor da Casade Deten-
¢d0...), discutindo em condicdes de iguddade. Se-
guem-se inimeras manifestaces de indignacéo.

Comissao Especia de Inquérito sobre Seguranca
Publica, daAssembleia Legidativavai a Peniten-
cidriainvestigar sobre “Serpentes Negras’.
Secretario de Justica depde diante da CEl da
Assembleia Legidativa

Publicagdo no Di&rio Oficial a Lel de Execugdo
Penal.

Fuga de 6 presos da Penitenci&ria através de tlnel,



ANEXOS 139

Agosto, 1984

Outubro, 1984:

Janeiro, 1985:
Fevereiro, 1985:

Marco, 1985:

Abril, 1985:

Janeiro, 1986:

Abril, 1986:

2 delesfaziam parte da* Comissdo Solidariedade’.

Denlincias sobre “ Serpentes Negras’ levam 4 em-
presas a desistir de usar operario preso.

Alberto Angerami demitido da Penitenciaria.
Substituto: Nazih Curi Mezerani.

Greve de fome na Penitenciaria Feminina da Ca-
pital reivindicando mutirdo judicia da resultado
e 14 detentas s3o libertadas.

Entra em vigor o Novo Cadigo Penal Brasileiro.

Juiz corregedor Haroldo P. da Luz Sobrinho pede
transferéncia do cargo. Substituto provisorio:
Odemar Azevedo.

Detentos da Penitenciaria entram em greve rei-
vindicando o cumprimento do Novo Cadigo de
Execugdes Criminais.

Juiz Carlos Alberto dos S. M. Violante assume
provisoriamente a Corregedoria dos Presidios.

Rebelido na Casa de Detencdo com cerca de 3.000
amotinados. Negociagdes acabam dando resultado.

Secretario de Justica instaura Sindicancia sobre
rebelido na Casa de Detencéo.

Presos tomam 2 pavilhdes da Casa de Detencéo
em represdlia a revista realizada pela PM nas ce-
las. Secretério Dias ordena saida da PM.

Briga de presos acaba com a morte de 2 deles na
Casa de Detencéo.

Greve das detentas da Penitenciaria Feminina da
Capital protestando contraaperdadedireitoscon-
quistados anteriormente, ocasionada pelaposseda
nova diretora.

Presos que trabalhavam na construcéo do parque
industrial da Penitenciariatomam caminh&o e fo-
gem. Novo Diretor da Penitenciéria: Victor
Stephan de Andrade.
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Maio, 1986 -

Junho, 1986: -

Setembro, 1986: -

Luiz Camargo Wolfman é afastado da diregéo da
Casa de Detengdo. Substituto provisorio: Walter
Ewin Hofgen.

Novo diretor da Casa de Detencdo: José Ismael
Pedrosa.

Rebelido na Penitenci&ria de Araraguara termina
mediante negociagdo, com a transferéncia dos
detentos que desegjassem.

Secretério de Justica instaura Sindicancia sobre a
rebelido em Araraguara.

Orestes Quércia, candidato ao governo estadual
pelo PMDB, lanca seu “pacote de seguranca’.

Secreté&rio da Justica, José Carlos Dias, pede de-
missdo. Substituto: Eduardo Muylaert Antunes
(acumulando as pastas da Seguranga e Justica).
Novo coordenador da Coespe: Omar Cassim.

O primeiro nimero de O Democarcere, 0 jornal
dos presos, é distribuido na Penitenciéaria.

Rebelido na Penitenciéria Regional de Presidente
Venceslau termina com ainvasdo da PM e amor-
te de 12 presos. Coordenador da Coespe na oca
s80: Omar Cassim

Secretério Muylaert instaura Sindicancia sobre a
rebelido em Vencesau.
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ANEXOV

QUADROS DAS REBELIOES DO PERIODO: 1982 - 1986

Quadro 1
Rebelido de 19 de marco de 1982, na Casa de Detencdo
Governo [Secretario| Periodo: |Reivindicagdes |Negociadores [Liderancas| Desfecho
de Justigal inicio e (autoridades) | (presos) final
término
Diretor do
presidio
PAULO José |Das 12h30| Condicdes Coordenador Marcos Invaséo da
MALUF Carlos |as 18hde| para saida da Coesp (“Marcéo”) Tropa de
Ferreira de| 29 de do presidio [(OmarCassim);| Valdomiro | choque da
Oliveira margo Secretario (“Cascéo”) PM, com
da Justica Misael 36 mortes
Luiz e Diretor do | (“Gringo”) e| (13 presos e
Camargo Presidio Anderson (3 funcionérios
Wolfman Jaques reféns)
Fontes: Revista Veja e Jornais Folha de S. Paulo e Jornal da Tarde
Quadro 2
Rebelido* de 28 de dezembro de 1983,
na Penitenciéria do Estado
Governo [Secretario|Periodo: [Reivindicagdes|Negociadores |Liderancas| Desfecho
de justica| inicio e (autoridades) | (presos) final
término
Diretor do
presidio
FRANCO José [Noite de N&o Houve N&o Houve |[N&o Houve| Entrada da
MONTORO| Carlos 28 de PM para
Dias |dezembro| revista
nas celas;
Rui espancamento
Toledo e transferéncia
Joely clandestina
de presos,
depois da
saida das
autoridades
da PM

*Setores da grande imprensa caracterizaram como rebelido esses acontecimentos, ao que

tudo indica, forjados pelos guardas daquela Penitenciaria.
Fontes: O Estado de S. Paulo, Jornal da Tarde e O Globo
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Quadro 3
Rebelido de 20 de mar¢o de 1985, na Casa de Detencdo

Governo |Secretéario|Periodo: | ReivindicagGes | Negociadores |Liderancas| Desfecho
de justica| inicio e (autoridades) | (presos) final
término
Diretor do
presidio
FRANCO José Das (finais) Comandante A.C.P. [ Retirada da
MONTORO| Carlos 14h30 Presenca da Policia |(“Dunga’ou| tropa de
Dias |de 20 de do diretor de choque “Crinfas”) choque
margo até| Luiz Camargo | (Coronel Ney); F.D.S. da PM
Ewin 21 de Wolfman; Capitédo (“Indio”) e apos
Holfgen | margo | saida da tropa PM Gilson; P.V.A. |negociacdes
(Substituto) de choque da PM;| Tenente PM | (“Pauldao”)
Luiz encaminhamento Amaury;
Camargo de carta Tenente-Coronel
Wolfman reivindicatéria Rolin;
(em férias) Assessor
Especial para
Recursos
humanos da
Coesp
(Dr. E. A. Vieira);
Secretario
da Justica
Fontes: Folha de S. Paulo, O Estado de S. Paulo e Jornal da Tarde
Quadro 4
Rebelido de 12 de junho de 1986, na
Penitenciéria de Araraquara
Governo |Secretéarig Periodo:|Reivindicagdes | Negociadores| Liderancas| Desfecho
de justica| inicio e (autoridades) | (presos) final
término
Diretor doj
presidio
FRANCO José Das (inicialmente) Coordenador | Wagner, |Transferéncia
MONTORO| Carlos 18h00 Mudanga da da Coesp Francisco, | dos presos
Dias |de 12 de direcédo do (promotorJ. Paulo
junho até Presidio R. Antonini); Sérgio,
Dr.Tito a noite Assessora Joan,
(substituto)|de 15 de | (finalmente) para Assuntos | Lamar,
Dr.Blondi | junho Transferéncia | Penitenciarios | Paulo Mory,
(em férias) de todos os da Secretaria | Roberto,
presos que da Justica Clodoaldo,
desejassem (Maria Inés José
Sampaio); Aparecido

Major PM Paulo
Diretores da
Coesp; Juizes
da Vara de
Execucdes
Criminais.

Fontes: Folha de S. Paulo, O Estado de S. Paulo e Jornal da Tarde
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Rebelido de 15 de setembro de 1986, na

Quadro 5

Penitenciaria Regional de Presidente Venceslau

Governo

Secretério| Periodo:
de justica|inicio e

Reivindicagoes

Negociadores

Liderancas| Desfecho

(autoridades) final
término
Diretor do
presidio
FRANCO | Eduardo Das Meios Capitdo PM Invaséo
MONTORO| Muylaert | 13h00 para Octavio; policial
Antunes |[de 15 de deixar o Coronel PM com a
setembro presidio Alberto; morte de
Tadao s 13h00

Nobura |de 16 de
setembro

o Comandante
de policiamento
de &rea do
interior da
Regido de
Presidente
Prudente;
juiz corregedor;
Coordenador
da Coesp

(OmarCassim)

34 detentos

Fontes: Folha de S. Paulo, O Estado de S. Paulo e Jornal da Tarde
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ANEXO VI
RELATORIO AO SECRETARIO DE JUSTICA
Séo Paulo, 5 de janeiro de 1984
Sr. Secretério,

Por determinacdo de V. Exma., e em atencdo a carta dos 14
reeducandos que foram remanejados para a Penitenciaria de Presi-
dente Venceslau na data de 28 de dezembro,83, visitel o referido
estabel ecimento passando a relatar os fatos ocorridos, narrados pe-
los préprios reeducandos, que tive oportunidade de ouvir.

Os fatos

Na madrugada do dia 28 de dezembro de 1983, por volta das 4
as 5 horas, 0s guardas penitenciérios abriram determinadas celas e
mandaram seus ocupantes sairem, sob alegacdo de que seriam ouvi-
dos pelo diretor da casa (Penitenciaria do Estado).

Depoimentos

1- Depoimento do reeducando Antonio Carlos de
Oliveira, 3°. Pavilhdo da Penitenciéria do Estado:

Foi retirado da cela as 4:30 horas, ndo oferecendo resisténcia,
pois os guardas lhe disseram que o diretor geral, Dr. Rui Toledo
Joely queria conversar com eles.

Haviano corredor, aproximadamente 40 guardas (2 Plantbesreu-
nidos, o turno do dia e o turno da noite) armados de canoas de ferro
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e madeira preparada (pedacos de madeira com pregos na ponta —
termo usado pelo depoente).

Assim que foi retirado da cela, foi agredido pelos guardas, no
corredor, tendo sido ferido nas pernas (os ferimentos estéo em fase
de cicatrizag8o, mas ainda pode-se confirmar que apele foi perfura
da por instrumento contundente.

Foi agredido por um guarda de presidio, cujo nome diz ser Dé-
Cio, na testa, e ao cair no chdo, o mesmo guarda pulou sobre ele
dizendo que iria mat&lo, isso sb ndo ocorreu devido a intervencéo
de Valentim, outro guarda, chefe disciplina, que evitou que o agres-
sor fosse ainda mais violento.

O espancamento foi feito, sob ordens do diretor penal José Car-
los Gomes, que também espancava os reeducandos.

2- Manue Monteagudo Poza, 3°. Pavilhdo da
Penitenciaria do Estado:

Foi retirado da cela, por valta das 5 horas, os motivos aegados fo-
ram os mesmas. Foi espancado da mesma maneira, podendo reconhe-
cer algunsagressorescomo osguardas“Magrao” (Edgar), Jair e Guinati.

Alegaaindaque o guarda“Magrao”, por ordem do diretor geral,
estava proibido de trabalhar diretamente com os reeducandos, em
virtude de sua violéncia.

O depoente diz ainda que trabalhava junto a diretoria como
mecandgrafo e que seu prontuario demonstra seu comportamento
seu bom comportamento.

3- CarlosAlberto Assuncao, 3°. Pavilhéo da
Penitenciaria do Estado:

Foi espancado pelos guardas “ Sorocaba’, “Chico” e “Alfreddo”
e foi chutado pelo diretor pena José Carlos Gomes, que segundo
ele, comandava a operacéo.
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4 — Renato Caetano da Silva, 3°. Pavilhao da
Penitenciaria do Estado:

Foi espancado por voltadas 5 horas, ndo participou de nenhuma
rebelido, era“boieiro”, e citou como agressores 0s mesmos guardas
j& mencionados.

5 — Luiz Carlos Rocha, 2°. Pavilhdo da Penitenciaria
do Estado:

Foi espancado por alguns dos guardas ja citados como os mais
violentos, entretanto, elogiou os guardas Valentim (do choque) e
Waldir, que tudo fizeram para que ndo houvessem agressdes e mor-
tes. Os demais reeducandos transferidos disseram que concordam
com os depoimentos prestados, fazendo-0s seus representantes.

Foi aindarelatado que no “camburdo” que os transportou, numa
viagem de 8 horas, por ordem do diretor penal, foi colocado o reedu-
cando “ Sorriso”, “desafeto” de alguns deles para que houvesse bri-
ga e morte dentro do veiculo. Porém, apesar, de revoltados, nada
fizeram contra o reeducando, pois “ainda confiam no Secretério de
Justica, e ndo querem atrapalhar os beneficios que 0 mesmo esta
fazendo por eles’ (sic).

O Unico incidente dentro da viatura, foi a necessidade que tive-
ram de quebrar uma janela para respirar, pois ja estavam machuca-
dos, sem forcas e sem ar, pois eram mitos num espaco minimo.

Apds ouvir o relato dos reeducandos, conversel com o Diretor
Geral da Penitenciéria de Presidente Venceslau que tinha tomado o
depoimento de outros remanejados, iria juntar o laudo médico (um
reeducando teve 2 bracos quebrados) e encaminhariaao Sr. Coorde-
nador da Coespe para as providéncias necessérias.

E o quetinhaa“relatar”.

Maria Inés de O. Sampaio
Assessora para Assuntos Penitenciarios
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